VALOSAG

Hagyoményaihoz hiven, a 2002-2006-o0s kormanyzati ciklus végén, az Educatio
ismét kerekasztal beszélgetésre hivta mega kormanypartok, és az ellenzéki parrok
oktataspolitikusait. A beszélgetéssel ezartal is alkalmart kivantunk nyGjrani arra,
hogy mérlegelj¢k az elmiilt négy év oktataspolitikai hibait és eredményeit, mas-
részrél arra kértitk 8ket, hogy ismertessék az elkdvetkezd négy évre vonatkozé el-
képzeléseiket. A vitdban ezittal Dobos Krisztina (MDF), Horn Gabor (SZDSZ),
Si6 Laszlé (FIDESZ) és Tatai-Téth Andrds (MSZP) vettek részt.

Kerekasztal beszélgetés az oktataspolitikardl

Educatio: Kérem, hogy mutatkozzanak be, és roviden mondjdk el, hogy milyen feladarot
toltenek be sajdt pdrtjukban.

Dobos Krisztina vagyok, az MDF Pedagégus Kollégiumdnak a vezetéje. Ez egy viszony-
lag nagy, 100150 f6s tarsulat, egy része a felsboktatassal, masik része a kézoktatassal
foglalkozik.

Horn Gabor vagyok az SZDSZ oktaraspolitikusa, az egyik a kettd koziil, a masik éppen
miniszter. Egyébként az elmult négy évben a kormanyban a koordinaciés allamtitkari fela-
datokat lartam el, tehdt jelen voltam az 9sszes kormanyiilésen, és mintilyen természetesen
részt vettem az oktataspolitika alakitdsaban is. Az SZDSZ-ben pedig jelentés mértékben
hozzam is tartoznak ezek a kérdések.

Si6 Laszl6 vagyok, a FIDESZ oktatasi mithelyének a vezetdje. Az oktratdsi mithelynek nem
csak az orszdggylilési képviseldk a tagjai, hanem egy kb. 400 £6s szalcértéi kor is.
Tatai-Téth Andras vagyok, az MSZP oktatdsi munkacsoportjiban a kézoktatdsért vagyok
felelés, és a koltségvetési igyekért. Az MSZP-s szakoktatds-politikusok kéziil én vagyok
talén az, aki nemcsak elméleti, hanem gyakorlati tapasztalattal is rendelkezik. Harminc
évet toltdttem iskolaban, igazgatd és igazgato-helyettes is voltam csaknem 10-10 évig.
Tehét kozelrél ismerem a valésagot.

Educatio: Hogyan értékelik az elmilt kormdnyzati ciklus oktatdspolitikdjinak egészet, il-
letve kérem, hogy ezen beliil kiilon térjenek ki az irdnyitds, a kozoktatds, a felsboktatds és a
szakképzés témakorére.

Horn Gdbor (SZDSZ): Az elmilt ciklusban mi arra vallalkozrunk, hogy folytassuk, amit
*94-ben elkezdtiink, egy liberalis oktataspolitikai viltas megvaldsitdsat a magyar kozok-
tatisban és felséokratasban. Ennek egyes elemeit *94 és '98 kézdtt megvaldsitoruk, de
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a rendszer egészére ez akkor nem tudott kiterjedni. Ennek sok oka van, tobbek kézott a
sajat tapasztalatlansdgunk. Tehat az volt a célunk, hogy a 2002-eshez képest nyitottabb,
demokratikusabb, 4tjarhatébb, modernebb személykdzpontubb, gyerel<kézPont1'1bb isko-
larendszert hozzunk létre. Lényegében az dvodardl a kézépiskola végéig. En régora ugy
gondolom, hogy a magyar kézoktatds legsikeresebb cleme az 6voda. Itt nem annyira a
szakmai megerdsitést, mint inkabb az bdvodéba jaras kiszélesitésérlartuk feladatnak. En-
nek érdekében vezettiik be azt a fajta elldtasi rendszert, amely érdekeltté teszi a szegény
sorsy, rossz helyzetben 1évé csaladokat az 6voda hasznalatdban. Elindult az a folyamat,
amire mar 90 és 98 kozotr is torekedeiink, de nem tudruk megvaldsitani a '98-as valrds
kévetkeztében. Ez a NAT-on beliil az alsé tagozatos id6szak széthizasa a jelenlegi 4 év-
161 fokozatosan, 6 évre. Elkésziilt az j NAT, ami igazodik az altalunk képviselt libera-
lis oktataspolitikahoz, tehat joval vékonyabb és inkabb a kimeneti szabalyozdst erdsiti.
Megvaldsitottuk a kétszintll érettségit, ami, bédrmennyire is kudarc és botrany fizédik a
bevezetéséhez, mégis az egész kdzoktatds szempontjabol alegjelentésebb valtozds. Szinte
minden parlamenti part egyetértett a kétszintll érectségi elvével, tehat ezt lényeges el6re-
mozdulasnak tartom. Emellett folytatddotr a’94 és 98 kézott elkezdédéte modernizacios
folyamat. Ennek részeként 2005-re az Gsszes magyar iskola bekertilt az Internet szélessd-
vii hozzaférésébe, ami nagy jelentéségii dolog, és ehhez egy komoly tartalomfejlesztés is
jarult. A nyelvi képzés teriiletén pedig a kézépiskolai nulladik évfolyam bevezetése volt
nagyon lényeges 1épés. Vannak kudarcos teriileteink is, én ide sorolom a szakképzés iigyér.
Ma mar hibdnak tartom a felnéttképzés dtengedését a munkaiigyi tarcanak. Szerinten ez
helytelenlépés volt. Ha médunk nyilna ra, akkor ezt még egyszer nem kévetnénk el, mert
fontosnak tartanam, hogy egységes legyen a magyar oktatasi rendszer, és a felnétcképzés
szerves részét képezze az oktatdsi rendszernck. A felsGoktatisban kompromisszumokat
kellett kétniink, ahhoz képest, amit mi gondoltunk egy kévetkezetesen liberalis felséok-
tatdsi rendszer kialakitdsarol. De ezzel egyiitt a felséoktatasban is van két elem, ami el6-
relépés. Az egyik a bolognai folyamathoz valé kapcsolédas, a masik pedig a gazdalkodasi
6néllésag megerésodése, ami majd hosszabb tavon jelent valrozast.

Educatio: Ha dtfogdan kellene ériékelni, hogy ebben a kormdnyzati ciklusban a kitiizorr cé-
lok milyen ardnyban valdsultak meg, akkor hogyan értékelné?

Horn Gdbor (SZDSZ): Azt gondolom, hogy a magyar tarsadalom kormdnyzati szint( te-
ritleteit érintd kérdéskorben az egyetlen kovetkezetes és atfogo reform az oktatas teriile-
tén valdsult meg az elmilt négy évben. Nem tudok még egy ilyen teriiletet mondani. Ez
a reform nagyon sok vitat valtott ki. Sok hibat kévettiink el a reform végrehajrasdaban, de
Magyarorszdgon egy egységes atalakitds indult el az oktatdsi rendszer egészében, amire
biiszkék vagyunk.

Dobos Krisztina (MDF): Az a tapasztalatom, hogy minden 4j kormdny a kézoktatdsi tor-
vény és a NAT médositasattiizi ki célul, amivel én nem tudok egyetérteni. Az elmaltidé-
szak bebizonyitotta, hogy nem kellene dllandbéan médositani, és killonésen az a sok tan-
tervi médositas, ami az elmult 15 évben 12 kiilonb6z6 tantervet jelentett az iskoldknak,
elfogadhatatlan. Az irdnyirasban bizonytalansagok voltak, hiszen kezdetben az ombuds-
man intézményét akarta megsziintetni a kormany, de kés6bb megtartorta. Aztan a Kiss
Arpad Szolgaltatd Intézetet sziintette meg, amirél azt gondolom, hogy nem biztos, hogy
j6 dolog volt. Probléma volt az is, hogy az OKEV mennyire marad meg, vagy hogyan is
mitkédik. Tehat azt gondolom, hogy nem egyértelmii, hogy az irdnyitdsban mi volt a kor-
many szandéka. Egy biztos, hogy a bizonytalansag jelentds mértékben névekedetr a koz-
oktatdsban. Nem tisztazédott, hogy milyen iskolaszerkezetekben gondolkozik a kormany,
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hiszen a NAT kezdeti dllapotdban az alsé tagozat 6 évfolyamos volt, aztan felpuhult, dea
szandékokban mostis megjelenik, hogy az alsé tagozat négy évfolyam helyett hat évfolya-
mos legyen. Ugy értékelem, hogy a kézoktatds intézményrendszerének az egyetlen stabil
elemei maguk az intézmények. Nem véletlen, hogy az iskolabezardsok, évodabezarasok
terén, tehdt az intézmények megrartdsaban csiicsosodnak ki a problémak. Holott nem ez
az alapvetd problémaja az oktatasnak. Ma mar sokkal inkabb olyan kérdésekkel kellene
foglalkozni, hogy hogyan lehet motivalni a gyerekeket, hogyan lehet a tovibbranulast se-
giteni, hogyan lehet a Lisszabonban mar elfogadott természetrudoményos képzés terén
eredményt elérni. Azt hiszem mindannyian egyetértiink abban, hogy az évoda nagyon
fontos intézmény. Azonban ma mar szdmos eurdpai orszagban magasabb az 6vodaztatds
szintje, mint Magyarorszagon. Tehat nem olyan jé a helyzet az 6vodak tekintetében, mert
féleg a szegény sorsu csalddok és a kisteleptilések nem rudjak elérni, hogy a gyerek ne csak
S éves korban, kételezd jelleggel jarjon évodaba, hanem mar korabban, tehat 3 éves kor-
tél. Az dvoda fejlesztését tehidt nagyon fontos feladatnak tartom. Az altalanos iskolaban
nem délt el a vita, a 444-es vagy 6+2-es vagy 6+3-as szerkezetrdl. Azt gondolom, hogy
tovibbra is probléma, hogyigen nagy az aranya a kiil6nb6z8 tanuldsi és magatartasi zava-
rokkal kiizd6 gyerckeknek, és a fejleszt6 pedagogiai haldzat, amelynek segitenie kellene
az iskoldkat, nem tudott megfelelé mértékben kialakulni. Ezt nem vetem a kormény sze-
mére, mert ez pénz és szakember kérdése, de ezt fokozatosan fejleszteni kell.

Educatio: Amiket emlitett, azok hosszii tdvii szakmai problémdk. Azt kellene értékelni, hogy
ez a kormdnyzat reagdlt-e rdjuk, és ha igen, annak milyen eredménye volt?

Dobos Krisztina (MDF): Azt gondolom, hogy a kormanyzat az évodara nem reagalt kel-
I6képpen. Tehat nem all rendelkezésre megfeleld mennyiségi évodai féréhely ott, ahol
erre nagy szitkség lenne. Az dltalanos iskolak kérdésekben pedig nem d6lt el, hogy mit
gondol a kormanyzat a 6 évfolyamos alsé tagozatrél. A tartalmi szabalyozdsban vissza-
tért a haromszintii szabalyozas egyrészrél, tehat létezik NAT, kerettanterv, és helyi tan-
terv, de létezik NAT alapjan késziilt helyi tanterv, és létezik NAT-hoz illeszkedé keret-
tanterv is. Azt lehet mondani, hogy ez a liberédlis gondolkodas, de a programok szintjét
még nem latjuk. Igen sok energiat és pénzt fektetett be a kormdny abba, hogy létezzenek
ezek a programok, de még nem sziilettek meg, vagy nem keriiltek nyilvanossagra. A két-
szintil érettséginél jo lett volna, ha nagyobb elékészitettséggel torrénik meg a bevezetése.
En nem vagyok annyira elégedett, mint Horn Gébor. Egyrészt az utolsé két évben kerdil-
tek ki a kétszintli érettségihez vald feladatok a didkokhoz és a tanarokhoz. Masrészt vi-
lagossa valt, hogy azzal, hogy nem volt kotelezé a felvérelihez az emelt szintl érettségi,
gyakorlatilag becsaptuk a gyerekeket, mert bizonyos egyetemekre és féiskolakra kézép-
szintli éretrségivel nem tudtak bejutni. Azt gondolom, hogy hatarozottabb szabdlyozas
kell a kézoktatdssal és a fels6oktatdssal osszefogva. A nulladik évfolyamot én is dicsére-
tesnek és fontosnak tartom. Ez nagyon jé dolog, kiiléndsen azoknak a gyerekeknelk, akik
késén érnek, vagy hatranyos helyzetiiek. Azt is gondolom, hogy a kormany részérél na-
gyobb szerepet kell kapnia az Arany Janos programnak, ahol ugyancsak volt egy bizony-
talansag egy id8ben, hogy megsziinik, de hala istennek nem sziint meg. Azt hiszem, hogy
a szakképzés az egyik legneuralgikusabb pontja a kozoktatasnak, és nem tortént dontd
valtozds az elmilt négy évben ezen a terilleten. Rossz nyelvek szerint ez szerencse, mert
ha nagyon j6 szakképzésiink lenne, akkor a szakképzett munkaerdét mar felszivna az Eu-
répai Unié. Tehét nagyon sok fiatal mar nem lenne az orszdgban. De azt hiszem, hogy
alapvetd kérdések nem tisztazottak a szakképzésben. Mikor kezd8dik el a szakképzés? A
9. és 10. osztdlyban mi térténik valéjéban a gyerekekkel? Es a legfontosabb, hogy milyen
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szakmaékat képezziink? A tarsadalom és a gazdasig igényeinek, a munkaerdpiac igényei—
nek, és az oktatds ¢és nevelés igényeinek kézos megallapodasdra lenne szitkség. Ugy vé-
lem, hogy az érettségi utdni szakképzés tulajdonképpen kudarcos, tehdt 1-2 szak kivéte-
lével nem vilagos a diak szimara, hogy mire is képzik. Illetve igen sokan ezt csak parkol6
palyanak tekintik. Tehat azért mennek el pl. a 2 éves kényvtirszak képzésére, mert nem
tudtak bekeriilni az egyetemre. De a céljuk az, hogy a felséoktardsban vegyenek részt. A
felsdoktatasban nem tartom jonak, hogy a bolognai folyamat egyszerre keriilt bevezetés-
re. Sokkal t6bb lépésen keresztiil, sokkal differencidltabban kellett volna ezt a kérdést
megoldani. Ugy keriilnek elfogadasra az alapszakok, hogy a mester szakba vald belépés
feltételei nem késziiltek el, illetve nem tdrtént meg az akkreditacié. Ez egyszeriien elfo-
gadhatatlan. A felséoktatdsi térvény médositasa szamos kudarcot hozott, és ezt abszolir
nem lehet sikeragazatnak tekinteni.

Sié Laszlé (FIDESZ): En a pozitivummal kezdem. A legnagyobb pozitivumat az elmult 4
évnek abban litom, hogy tovébb nétt azoknak az oktataspolitikai, oktatasiranyitasi kér-
déseknek a kore, ahol valamiféle konszenzus kozeli llapot alakult ki. E1délt, hogy sziiksé-
ges egy kozépszintti iranyitdsiszint, az OKEV-nek a megjelenitése. Az OKEV jelentSsége
az elmult idészakban meger6sodétt. Ugyanez igaz a tantervi szabalyozasra. Ottis hossza
vita volt arrél, hogy két vagy hdrom szintil tantervi szabalyozds legyen-e. Végiil a harom-
szintl szabalyozas allt be, az intézmények tébbsége e szerint miitkddik. Lehetdséget ad a
jogszabdly kivételekre, ez a rendszer szinességét biztositja, de a srabilitdst a harom szint
adja. A részletekrdl persze tovabbra is vannak vitdk kéztiink, pl., hogy a kévetelményeket
milyen szinten, és milyen mélységben kell szabalyozni, és megjeleniteni, de a 6 kérdés el-
délt. Ide sorolom a felsGoktatas dtalakitasat is, s6t bizonyos szempontbol a szakképzésben
elindult kezdeményezéseketis, amelyek a regionalitas felé mutatnak, megprébalva kijel6l-
ni tertileteket, ahol gyors elérelépés kell a hianyszakmak esetében. Persze itt is maradtak
vitds kérdések: a fels6oktatasban ilyen a bevezetés itemezése, illetve az osztatlan képzé-
sek korének meghatarozdsa, szakképzés esetében pedig példaul az, hogy a szakiskolakba
tomegesen beléps motivilatlan, alulteljesitd fiatalokkal nem rud mit kezdeni az oktatdsi
rendszer, és ezekre a kérdésekre valaszok most sem nagyon szulectek.

Educatio: Ugy téli meg, hogy kizelednek egymdshoz az egyes partok ezeknek a kérdések-
nek a megitélésében? Vagy a pdrtok kizott folyik olyan kommunikdcid, amelynek sordn az
dlldspontok hatnak egymdsra?

Sid Ldszlé (FIDESZ): Azt nem mondaném, hogy komoly parbeszéd lenne a pértok ko-
z6tt. De csiszolddnak az alldspontok és bar a vitak soran éridsinak tiinnek a kiilonbségek,
de ha nagyon a mélyére néztink, akkor gyakran csak az eszkézokben nem éreiink egyet,
a célok tekintetében sok esetben mar igen. Tanulunk egymastél is, meg a sajat gyakorla-
tunkbolis, és azt hiszem hogy ezjé. Az iranyitasi gyakorlatot tekintve azt gondolom, hogy
nagyon furcsa négy évet zarunk. Hiszen egyfeldl bizonyos kérdésekben lazultak a szabé-
lyok, mondjuk a kézoktatasban a tartalmiszabalyozas tekintetében, mas esetekben pedig
az eddigi megengedd szabalyozas lényegesen szigortbb lett. Tehdr a kozokratdsi torvény
mar olyan kérdésekben, belsé intézményi, iskolai kérdésekben mond 4-t vagy b-t a peda-
gégus helyett, amit korabban a pedagégus eldénthetert. Gondolok itt a buktatdsra, vagy
aszoveges értékelésre. Itt sem azirdnnyal van a probléma. Az egyik esetben arrél van sz6,
hogy a széveges értékelés esetében korabban megengedé szabdlyozast indokole vole-e fel-
valtani kérelez6 jelleggel, mert sem pedagdgusok, sem a sziilék nem voltak erre kelléen
felkésziiltek. A buktatds esetében pedig arrédl, hogy j6-e, ha az évismétlésrél nem a szak-
emberel, hanem a sziilék dontenek. Amit azonban a legnagyobb gondnak tartok, az az,
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hogy a kordbbi években biztonsigosan levezényelt dolgok is meginogtak az elmilt négy
évben. Gondolok itt az érettségi és a felvéreli lebonyolitdsanak tavalyi problémaira. Si-
lyos probléménak tartom, és kifejezetten iranyftasi fiaskéként tudom érrékelni azt, hogy
az Okratdsi Minisztérium folyamatosan iitkézott az Alkotmanybirdsaggal. Volt, amikor
az AB beadvany utan médositottik a jogszabalyt, volt, amikor t6bb alkalommal is neki-
furortak, és tobb atkalommal is az Alkotménybirésagnak kellett a helyes palydra vissza-
terelnt a minisztériumot. Ez nem tesz jot. Esazsem teszjét, hogy otletszertien jénnek egy-
masutdn a térvénymaodositasok. Ha har~nyolc alkalommal médosul a kézoktatdsi vagy a
felséoktatdsi torvény egy kormanyzati ciklusban, az semmiképpen sem erésiti a rendszer
stabilitdsat. Raadasul ezek tobbsége furcsa médon nem szintiszta torvénymdédositasként
jotr eld, hanem a ,saldtatérvénybe”, a koltségvetési torvénybe illesztve. A kdzoktatas te-
rilletén szolni kell a reljesitetlen igérerekrél, a mindenkinek jaré ingyenes tankonyvrél,
Srkezésrél, utazasrol, jogositvanyrdl stb. sz616 nem teljesitett vallaldsokrél. Harom dolgot
szeretnék még kiemelni: a finansz{rozds, a mindség és a pedagdguspolitika kérdése. Oria-
siforrast kapott az oktatds a 2002-es béremeléssel, ugyanakkor ennek a hasznosuldsa mi-
nimalis volt. A pedagégusok néhany honapig — egyébként jogosan - gy gondoltdk, hogy
amijar nekik, azt most megkaptak. Az emeléshez azonban semmilyen minéségi elvéirds
nem kapesolédott, igy semmiféle hatdssal nem jart az okratas rendszerére. Az életpalya
hasonlé nagysdgrendi forrast vitt volna be a kézoktatasba, azonban ezt differenciiltan
- aminéségre koncentralva — tette volna. Stilyos kovetkezményekkel jartaz is, hogy csak
néhany honapig allta a kdzponti kdltségvetés a béremelés fedezetér, utdna egyre inkabb
kivonult, és ez az 6nkormanyzatoknal komoly intézményfenntartdsi gondokat okozott.
A masik a mindség kérdése. Ha mar egyszer ennyi pénzt betettiink egy rendszerbe, ak-
kor jo lett volna, ha ez valamilyen médon a mindség javitdsara forditdédik. Tudom, hogy
nehéz megitélni, hogy egy ilyen révid iddszakban javult-e az oktatds minésége vagy sem,
hiszen azok a gyerekek, akiket mériink, mar bent voltak a rendszerben akkor is, amikor
ez a ciklus elkezd6dott. De bar egyetértiink abban, hogy fontos a mindségfejlesztés, a
minéségfejleszrési program mégis visszaszorult. Befejezddott a tdmogatott és az dnkén-
tességre épiild, mégis tobb ezer intézményt megmozgaté Comenius 2000-program, és a
helyére egy kotelezévé tett, de nem tdmogatott program lépett, aminek a hatdsar egyeld-
re nem ismerjik. $6t, a Comenius program is gy zarult le, hogy nem tértént visszamé-
rés, hogy ez milyen eredménnyel zarult, mi a hozadéka. Ugyanigy gondnak tartom, hogy
bér az értékelés fontossdgaban egyetértettiink, ez a rendszer is botladozva miikédotr. A
2001/2002-es tanévben mi elkezdtiik, azutan az egyik évben volt rd pénz, a masik évben
nem. {gy nincs értelme csinalni. Azzal, hogy most bekeriilt a térvénybe, ugyanott tar-
runk, mint kordbban, amikor csak rendelet szabalyozta. De bizom abban, hogy elindul ez
a mérés, és miikodik majd. Mindenképpen fontosnak tartandm, hogy az elsé vagy a ma-
sodik évfolyamon ez egy diagnosztikus méréssel egésziiljon ki, rehdt ne teljen el ugy négy
év a kézoktatasban, hogy a pedagodgusoknak kevés az informdciéjuk arrol, hogy a gyerek
honnan indult el. A harmadik kérdés a pedagégusokrélszél. Ugy litom, hogy az intézmé-
nyi gyakorlat nagyon lassan véltozik. Nem hiszek abban, hogy ez térvénymadositdsokkal
gyorsithatd. Hatékonyabbnak gondolom a puhabb eszkozdket, példdul a mérést, az érté-
kelést. Ha vilagos, hogy a rendszer egyes pontjain mit kériink szamon, akar a tanul6ktol,
akar a pedagbégusoktél vagy azintézményekrdl, akkor a gyakorlat ennek irdnyaba mozdul
el. Ez azonban nem oldja meg a pedagdgusképzés, illerve pedagogus-tovabbképzés prob-
léméjar. Ite végképp nem latok semmiféle elmozdulast, pedig ennek minden kormdnyzat
nekirugaszkodott mar az elmult 8-12 évben.
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Még egy pozitivumrdl szeretnék szolni, a nyelvi képzésrél. Hozzdtéve, hogy ez egy kény-
szer sziilte megoldas, mivel nem tudtunk a tanterven beliil ennek a nagyon fontos tudas-
nak kells idét biztositani. A kézgazdaszok biztos azt mondjik, hogy ez rontja a rendszer
hatékonysagat, mert tébb pénzbe keriil, de én azt gondolom, hogy a tanul6k szempontjai
a mérlegelendék. Ennek egy kockdzata van, hogy ez is egy folyamatosan belépd rendszer.
Pontosan nem tudom, hogy most hany intézmény van benne, taldn 600 koriili, s a gyere-
keknek is csak taldn a 20 szdzaléka, 17-18 ezer gyerek. Ez azt jelenti, hogy évfolyamon-
ként 50-60 ezer gyerek kimarad ebbdl, aminéveli majd a kiilénbségeket. A szakképzésben
fontosnak tartom a hidnyszakmak kezelését, hozzatéve, hogy nincs meg az egylittmiké-
dés a gazdasag és az oktatds kozorr. Ez olyan, mint a felséokratasban volt az integracid
az elsé néhany évben. Az intézmények prébalnak a gazdasiggal, meg egymassal, meg a
fenntartékkal valamit kezdeni, de hogy ennek mi lesz a tartalma, az még alakul. Nincs
garantilt siker, lehet, hogy elkéltenek rengeteg pénzt a TISZK-ekre, és nem lesz hozadé-
ka. De én bizakodé vagyok, azt gondolom, hogy ez j6 dolog lesz. Gond ugyanakkor, hogy
a felnéttképzés és a szakképzés elkiiloniil. Nagyon sok orszagban az intézményben dél-
elétt iskolarendszerti szakképzés zajlik, ugyanabban az iskolaban ugyanazzal a korszert
infrastruktiraval, technolégiaval zajlik délutén a felndtrképzés. Igy ott nem az térténik,
hogy valaki végez, és utdna egybél belép a felndttképzésbe, vagy a véllalkozé, aki alkal-
mazza 6t, egybdl specidlis képzésben részesiti, hanem ezek 6sszekapcsolédnak. A fels6-
oktatdsrél a Bologna-val kapcsolatban én is azt gondolom, hogy ez mar egy hosszi, régen
elkezdett folyamat, a céljaival egyetértiink, de az egyik naprol a masikra vald attéréssel
nem. Rdadasul elment az idé az intézmények irdnyitdsaval, finanszirozdsaval, tehat az
egész felsSokratasi rendszer megreformalasaval foglalkozd vitaval, s merta minisztérium
ehhez kototte a bolognai folyamathoz szitkséges jogi szabdlyozast is, késve kezdédhetert
meg az érdemi szakmai munka. Emiatt ugy indul meg a képzés, hogy nem latjik a végéra
gyerekek, akik jelentkeznek. Nem tudjak, mit ér majd a hdrom év utan kiadott diploma,
nem egyértelmiiek a mesterképzésre vald belépés szabalyai, s6t maguk a mesterképzések
sincsenek még meg, nincsenck akkreditdlva. Mikézben az autd mar megy, még biitykdlnek
a motorhdzban. A legfébb tanulsaga ennek a dolognak az, hogy tudni kell kiilén valasz-
tani a dolgokat, és nem lehet egy rendszert ,,zsarolni” azzal, hogy akkor azt se csindljuk
meg, ameddig ezekben a kérdésekben nem jutunk diilére. Az Alkotmanybirdsig dontése
utan hihetetlen nagy autonémiaja van az intézményeknek. Latszik, hogy a korméanyzat
meg 1s ijedt, és probéljak a rendszert valamilyen médon visszahuzni, és ellenérzési pon-
tok beépitésével, kormanyhoz kozeldllo kaderek delegalasaval kontrollalni, de bizonyta-
lan, hogy hogyan fog ez miikddni. Nagy a veszélye annal, hogy a felsGoktatasi vagyon
egy eladdsodott intézmény esetében elfecsérelhetévé valik.

Tatai-Toth Andrds (MSZP): Nyilvdnvals, hogy egy koaliciés kormdnyzasndl, amikor a
miniszteri poszrot az SZDSZ tolti be, akkor azokkal az intézkedésekkel, amelyeket a tor-
vények a miniszter hataskdrébe sorolnak, a miniszter él. Tehdt minden parlamenti don-
tésért, amit megszavaztunk, természetesen vallaljuk a szakmai és politikai felelésségert,
ugyanakkor a minisztériumiiranyitasért, a hattérintézményekért, a minisztériumi intéz-
kedésekért nem érziink felelésséget, mert azokba nem voltunk bevonva. Tehat torvénye-
sen miikodott a minisztérium, allamtitkart adott az MSZP, harmat is ebben a ciklusban.
De mire az egyes allamtitkdrok atlattdk volna a minisztériumnak és az emlitett intézmé-
nyeknek a mitkédését, addigra mas feladatot kaptak. A kézoktatdsban a £6 célkitiizése-
ink els6sorban a feltételek biztositasara vonatkoztak, gondolok itt a mar emlitett pedagé-
gus bérrendezésre. A stabilitdst hirdettik meg, amelyet nyilvan csak részlegesen sikeriilt
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megvalésitani. Azt szerettitk volna, ha nem kell az intézményeknek 1j helyi tanterveket
irni, tehat a megkezdett munkat folyrathattak volna. Ugyanakkor megszavaztunk olyan
valtozasokat, amelyeket a gyermekek érdekében szitkségesnek tartottunk. Gondolok itt
elsésorban az alsé tagozatos viltozdsokra. Itt az idékézben megsziiletett nemzetkdzi és
hazai mérések arra figyelmezrertek benniinker, hogy nagy baj van a gyerekek alapképzé-
sével, az irni- olvasni- szamolni tudas hianyossagai végigkisérik a gyerekek egy részét, és
ebben talaltuk meg sok esetben az okat a lemorzsolédasnak és a szakképzés problémai-
nak is. Nem lehet j6l szakmara kiképezni azt a gyereket, aki nem tudja elolvasni a figyel-
meztetd tablat, hogy vigydzz, tilos a piros gombot megnyomni. Ilyen alapvetd szévegéreési
problémakkal kiiszk6dik a gyerekeinknek egy része. 15-30 szazalékra teszik a kiillonbo-
76 szerzOk azoknak a gyerekeknek az ardnyat egy-egy korosztalyban, akik ilyen tipusd
gondokkal kiiszkédnek.

Educatio: Ez az erds jelzés, gondolom a PISA vizsgdlatra utal. A kérdés az, bogy hogyan ér-
tékelhetdk az oktatdsi kormdnyzat reagildsa, a meghozott intézkedések?

Tatai-Toth Andyds (MSZP): Ezek a mérések arra intettek benniinket, hogy birdljuk feliil
az eredeti elképzelést, hogy ne valtoztassunk a szabalyozason. A nemzetkézi tapasztala-
tok arra utaltak, hogy ahol tiirelmesebb a rendszer a kisgyerekekkel szemben, ott ered-
ményesebbek az eldrehaladdsban. Tehdt az alsé tagozatos bukdsmentességet, azt, hogy
csak 10 éves korukra kell megfelelni a gyerekeknek, és nem elsés korukban kardcsonyra
kell megtanulni frni-olvasni, ezeket mi fontos Iépésnek tartjuk. Elfogadtuk azt is, hogy
hasziikséges, akkor 5-6.-ban legyen még mod az alapkészségek fejlesztésére. Nem fogad-
tuk el azt, hogy magara az alapkészség elsajatitdsira 6 évet forditsunk, ez nem is kertilt a
torvénybe ilyen formdban. Tehat mi a hagyomanyos alsé és fels6 tagozat, tehdr a 4+4-es
rendszer fenntartdsdt tartortuk fontosnak. Szé esett itt az idegen nyelvoktatasrél, a mo-
dernizaciérél. Az informatika, a szdmitastechnika kiemelt jelentSsségét hangsulyoztuk
mar a program kihirdetésekor, hogy ne tantdrgyként tanuljak a gyerekek, hanem éptiljon
be ez az egyes tantdrgyak oktatasaba. Azt gondolom, hogy ha sok ellentmondds is volt
ezen a teriileten, jelentds volt az elérelépés. Az idegen nyelveknél a 8. és a 9. osztdly ko-
zotti nulladik osztdlyokat én jénak tartom. A tatal gimnéziumban '90-tél inditottunk
ilyen osztalyokat, és ezek sikeresek voltak. Most jol esett, hogy ezt befogadta a rendszer.
Mert volt olyan év, hogy szinte illegalitdsban tartottuk ezeket az osztilyokat, mert nem
csak normativat nem adott hozza a kormanyzat, hanem a csaladi potlékot is megvonta
azoktol a gyerekektdl, akik ilyen tipust képzésben részesiiltek. Tehdt ezt jonak tartom,
és jénak tartom az emelt szintti érettségi idegen nyelvi dgat is, vagyis azt, hogy ha idegen
nyelvbél emelt szintl érettségit tesz a gyerek, akkor ez kivaltja a kzép vagy a felséfokun
dllami nyelvvizsgit. Ezt a két elemet nagy jelentéségtinek rartom. A kétszintdi érettségirdl
annyit szeretnék elmondani, hogy a tartalmi részét jonak tartom, olyan lizeneteket kéz-
vetit a pedagdgusoknak, amely az alkalmazhaté tudas draddsara, az 6sszefiiggések fel-
ismertetésére 6sztonzi ket. Ezt mindenképpen sikernek tartom. Sikernek tartom azt is,
hogy végre visszakeriilt a felvételi rendszer a kozépiskoldkhoz. Itt nyilvanvald, hogy meg-
felel minéségbiztositasra, kovetelménytdmaszra van szitkség, de ezt kilehetet alakitani.
Es természetesen nem vitatom a szervezési problémak fontossagat, tehdt le lehet vonni a
kudarcok tapasztalatait, és ennek megfeleléen — a mai informatikai hattérrel — meg lehet
szervezni az érettségit. Tehdt a gondokat a szervezésben latom, a logisztikdban. Ezt hely-
re kell tenni, de egyébként maga az érettségi megfelelé. Azt gondolom, hogy nem tokéle-
tes, de j6 irany( ez az érettségi. Ehhez kapcsolodik az a kételezé mérési rendszer, amelyet
torvénybe foglaltunk. Tehat 4., 6., 8., 10.-ben minden gyerek esetében az alapkészsége-
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ket, az anyanyelvi, matematikai alapkészségek fejlédését vizsgalni kell. Ennek hasonld
izenetértéke lesz, mint az éreteséginek. Ha vannak jol kidolgozott mérési eszkozok, ak-
kor meg lehet jol csindlni. Azt gondolom, hogy ezzel megtettiik az elsd lépést egy olyan
uton, ahol a minéségbiztositds valdsagos és hasznos reljesitményhez kétddik. It térnék
ki arra, hogy én iskolaigazgatéként részese voltam a Comenius 2000 minSséghizrositasi
térekvésnek, amelynek a céljait el tudram fogadni. De ez egy biirokratikus feladatrémeger
ztditott volna az iskoldkra, hogy ha azt végigesinaljuk. Esaz energiat csak a gyerekektdl
lehetett volna elvonni. Tehdt mas tipusd, jobban az iskoldra szabott min8ségbiztositast
kell bevezetni. Erre ezt a fajta szakszerti mérési, értékelési rendszert sokkal alkalmasabb-
nak rartom, mint valamiféle iskolatol meglehetdsen idegen talbiirokratizalt adminisztré-
ci6s rendszert, Tehat a kdzoktatast érintd okratdspolitikai dontéseknek ezeket az elemeit
mindenképpen eléremutaténak tartom. Ebben konszenzus volt az ellenzékkel. Si6 ur is
arrél beszélt, hogy abban, hogy irni, olvasni, szamolni meg kell tanitani a gyerekeket az
iskoldban, nincs kéztiink vita. Az iskolaszervezés kérdéséhez tartozik, hogy a 6 osztilyos
alsé tagozatot, vagy a 6 osztalyos alapkészség fejleszté szakasze mi nem fogadtuk el. Ide
tartozik az is, hogy mi mar a 100 lépés programban meghatdroztuk, hogy a legkisebbek-
nek, dvoddsoknak, alsésoknak 10 éves korig, hacsak lehet a lakéhelyiikén kell az évodai,
iskolai elldtast biztositani. A , hacsak lehet” azt jelenti, hogy nyilvan ha 2 alsé tagozatos
gyerek van egy faluban, ott nem lehet 2 pedagégust vagy 2 6vénét foglalkoztatni. De ha ez
megoldhaté, akkor a legkisebbeknek minél kézelebb legyen a lakéhelytlikhéz a szakszerti
ellatas. Nem sériilnek a gyerekek érdekei, haa 610 évesek akar egy 6sszevont osztalyban
vannak, ha hozzaérts pedagogus foglalkozik veliik. Kevesebbet sériill a gyerekek érdeke,
mint ha a 6 éves gyereket naponta 2-szer 20 km-re utaztatjuk. Ugyanakkor S.-t8l kezdve
bizrositani kell a gyereknek azt az alapvetd jogart, hogy minden tantargybol arra képzete
pedagogus foglalkozzon vele. Ha ezt egy énkormanyzat egyedill meg tudja oldani, oldja
meg, ha tarsulassal, akkor oldjak meg k6z6sen. Hogy ha kistérségi tarsulast vagy barmi-
lyen format raldlnak, a mai térvényi keretek kozort ez megoldhatd. En a kévetelményre
tenném a hangsulyt, nem az iskola méretére, és erre vonatkozott egy csomé megszavazott
torvényjavaslatunk. Hiszen, ha hiteles mérési eredményeink lesznek, akkor elkeriilhetjik
azt a vitat, hogy a kisiskola vagy a nagy iskola j6-e. Akkor azt mondjuk, hogy az az iskola
jo, amelyik megtanitja a gyereket, amelyik fejleszti a gyerckek képességeit. A szaklképzés-
nélbe kellerlatni, hogy az az elvileg helyes elképzelés, hogy 16 éves korig a gyerekek agyat
kupaljuk, elméleti képzést adjunk a gyerekeknek, amivel kordbban miis egyetértettiink,
hogy ez j6 lenne, de 6ssze kellert vetni azzal a tapasztalartal, hogy a gyerekek egy jelentds
héanyada 9. utdn elmenekiilt a szakképzé iskolakbdl. Tehat ezt a 9-10. elméleti osztalyt
egyszertien nem tudtak, vagy nem voltak hajlandéak elvégezni. Ezért levonva a tanulsa-
gokat, a 100 lépés programba beiktattunk olyan lehetdségeket, amelyek nem zarjak el a
9.-es gyerekeketa gyakorlati képzést6l. Tehatismerkedhessenck meg a szakmdjuk elemei-
vel, hatha az motivdlja majd 8ket. Ha megszeretik azt a szakmat, amire késziilnek, lehet,
hogy azért még hajlandék lesznek megtanulni irni, olvasni is.

Educatio: A 100 lépés program az oktatdspolitika kormdnyzati korrekeidja is volt?
Tatai-Tdth Andrds (MSZP): igen, id6kozben azokat a problémakat, amiket 2002-ben még
nem ldttunk, €s amirél a tapaszralart, a valésag meggy6z6te minket, igyekeztiink a 100 1¢-
pés programban figyelembe venni. A valésag gondjaibél induleunk ki és azokra szerettiink
volna megoldasttalalni. Ami a fels6okratasra vonatkozik, ott nekiink két alapelviink vole,
elfogadva azt, hogy a bolognai folyamatra at kell 4llni. Az egyik az, hogy a felséoktatds
értékeit érizziik meg, a misik pedig az, hogy a felséfoku intézmények hagyoményosan
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meglévé jogositvanyaine sériiljenck. Tulajdonképpen az idézett alkotmanyossagi problé-
mak a felséoktatdsi tdrvény kapcsdn jorrek eld. A felséokratdsi torvény aurondmiat érintd
felfogisa volt az, ami miatt vita alakule ki. Ha ez egyetértési jogként bekeriilt volna a fel-
séokratasi térvénybe, akkor nem lett volna alkotmanyossagi probléma. A végeredményt
elfogadhaténak litom, ez nem lesz akadalya annak, hogy a fels6oktatds megfeleld mo-
don atalakuljon. Dobos Krisztina emlitette az érettségi utani szakképzést. Megnéztiik
az eurdpai, nalunk fejlettebb orszagok fels6okratasi struktirdjat, ott a piramis Ggy néz
ki, hogy egy-egy korosztilybol a fels6oktatdsba a legtébben ugy kapcsolédnak be, hogy
szakképzésben vesznek részt. Ezt kdveti az alapképzés, és erre éplil rd a piramis cstcsa,
a mesterképzés, illetve a tudomdnyos képzés. Nalunk ez pont forditva van. A szakkép-
zésbe bekapcesoléddk a 10 szazalékot sem érik el. Ha nem akarunk becsapott fiatalokat
magunk korullani, akkor ezt az eurdpai trendet figyelembe kell venni. Nalunk jelenleg
S szdzalék van a fels6foku szakképzésben, 30 szazalék van 5 évnél révidebb képzésben,
és 60 szazalék 5 éves képzésben van. Nyilvanvalo, hogy nincs annyi ilyen magas képzést
igénylé munkakér, mint ahdny fiatalt erre az Gtra elinditunk. Tehat biztos, hogy ajévében
ezzel foglalkozni kell. Véleményem szerint a finanszirozds kérdése nem megoldott a kéz-
oktatdsban. El kell donteni, hogy mit vallal az allam, és mit harft az iskolafenntartokra.
Jelenleg annyit vallal az allam, amennyit a kéleségvetés enged, és valdéban nagy rész harul
az énkorméanyzatokra. En j6 déntésnek tartom, hogy alapjdban a pedagdgusok jobb k-
rillmények kozé kertiltek, hogy jobb lehetdségiik van a munka végzésére a fizetésemelés
miatt. De ezt &ssze kell kapcsolni a min&séggel.
Educatio: Tegyiink még egy rovid kort, hogy a legfontosabb kérdésekben mindenki rdviden
reagdljon az elmondottakra.
Horn Gdbor (SZDSZ): Jotlatszik, hogy a partnerek kozott vitak vannak. Kérségtelen tény,
hogy ami miatt ez a reform nem tudott olyan mértékben kiteljesedni, ahogy szerettiik vol-
na, az az MSZP kozremtikodése, De tudomdsul vessziik, hogy ez koalicids kormdnyzas.
Pl. azok a fantasztikus ingyenesen jar6 dolgok, amiket az MSZP megigért, azért nem va-
lésultak meg, mert a koaliciéban volt egy olyan partner, aki tigy gondolja, hogy felesleges
ingyen adni mindenkinek tankényvet, utazast, meg egyebeket, mert szerintiink, aki ezt
meg tudja finanszirozni, az finanszirozza meg. En pl. el tudom juttatni a gyerekemet az
iskolaba, nem kell ehhez kiilén segitség. Vita volt, és vita van a kisiskolai iigyekben. En
azt gondolom, hogy a 21. szazadban pl. 1-4-ig egyiitt tanitani a gyerekeket, az finoman
sz6lva nem korszeril felfogids, szerintem tarthatatlan, mitkédésképtelen, nincsenek erre
felkészult pedagégusok. Ezek a kisteleptilési iskolak 20, 30, 40 gyerekkel életképtelenek.
Ezeket a gyerekeket kitaszitjuk a munkaerépiacrél, meg sok minden masbélis, a tdrsada-
lombél is. Raadasul ezek a gyerekek egyébként is a legrosszabb helyzetben vannak, tehar
halmozottan hatranyos helyzetiiek. Mi nem értiink egyiitt azzal a sokszor megfogalmazott
politikaval, hogy iskoldt barmi dron. Egyébként ma Magyarorszdgon a telepiilések jelentés
részében, tébb mint 900 telepiilésen nincs iskola. Egyébként pozitivamnak tartom, amia
kistérségi tarsulasok teriiletén tértént ebben a 4 évben. Ez lehet a megoldas, nem csak is-
kola-tigyben, de iskola-iigyben mindenképpen. Ez hatékonyabb, ésszer(ibb felhasznalas,
nem csak a forrasok oldalardl. Réadasul azt is be kelllatni, hogy felkésziilt pedagogus sincs
ezekben az iskoldkban. Az a cinikus helyzet 4ll el kisiskolai tigyben, hogy a polgarmes-
_ ter meg az iskolaigazgatd beviszi a sajt gyerekeit a n¢hany km-re lévé életképes iskolaba,
majd harcot indit az iskola megtartasiért a tébbieknek. Ugyanigy elhibazottnak tartjuk
visszahoznia 9., 10. évfolyamra a szakmunkasképzésnek a gyakorlarar. Mert arra, hogya
magyar pedagégustarsadalom nem tudott megbirkoézni a feladattal, nem az a megoldas,
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hogy helyreallitunk egy rossz rendszert. Tehat ebben sem sikerilt j6 megoldast taldlni.
Tulajdonképpen a min8ségbiztositas tigyében nkritikusan azt tudom mondani, hogy ¢n
ma mér banom, hogy nem folytattuk a Comenius programot, mert talin jobban 4llnank.
En azt egy kicsit tulcentralizaltnak és tul draganak gondoltam. Annak Idtndm értelmétr,
ha Magyarorszagon kételezé jelleggel bevezetnénk, hogy minden iskolaigazgaténak a vé-
lasztas elétt — ami 6t évente van — at kelljen vilagitani az iskolat, ahogy ez a vallalkozéi
szféraban természetes. Ebbe beletartozhat a gyerekek tudasszintjének mérésétdl kezdve
az irdny{rason keresztiil sok minden. Egyébként én is gy litom, hogy tisztulnak a dol-
gok, és bizonyos kérdésekben kozelednek az allaspontok. Tehat elképzelhetd, hogy ezek
megvalésulhatnak a jovében fuiggetleniil attél, hogy ki keriil kormanyra. Fontos elem-
nek rartom, hogy soha ennyi fejlesztési forrds nem volt a magyar kézoktatasban, mint az
elmilt 2 évben. Ennek a hatdsat ma még tényleg nem tudjuk felmérni, de 97 millidrd fo-
rint fejlesztési forrds 5mlott be a magyar kézokratasba. Ennek a hasznosulasarél ma még
nem tudunk semmit. De azért ez egy nagyon jelentds elérelépés volt, és ennck kell, hogy
legyen hatdsa. Egyetértek a pedagdgusképzésre vonatkozé kritikus észrevételekkel, tény-
leg elképesztd, hogy mennyire nem tud alkalmazkodni a magyar pedagogusképzés a tény-
leges igényekhez. Semmiféle korrelacio nincs a valosagos igények és a pedagogusképzés
kozott. Szerintem ez egy irdnyitdsi probléma is, mert egy rosszul értelmezett fels6oktatasi
autonémiaba itkéziink bele. Egyébként ez tortént az Alkotmanybirésag esetében. is Az
Alkotmanybirésdgon egyetemi professzorok iilnek — szinte mindegyik valamelyik egye-
temrdl jott -, és ennek kévetkeztében egy kifejezetten rosszul értelmezett egyetemi auto-
némia elvet képviselnek. Szerintem az egyetemi autondmia hatara ott van, hogy az dllam
pénzén természetesen nem csindlhat barki barmit. A sajat pénzébdl mindenki azt csindl,
amit akar, ezzel semmi probléma nincs. De itt silyos 100 millidrdokrél van szd, és ezt
lassuk be, nagyon alacsony hatékonysagt felhaszndlassal. Ebben a tekintetben nem tér-
tént elérelépés. A hdromszint(i tartalmi szabalyozasban kompromisszum sziiletete. Mert
voltegy tll rigorézus haromszintii szabalyozas, ahol kételezd volt a k6zéps6 szint. Miazt
mondtuk, ne legyen kozéps6 szint. De végiil lett kozépsé szing, de valaszthatd, alternativ
moddon, ami szerintem normalis. Ebbél is latszik, hogy az emberek normalisabbak, mint
mi politikusok. Tehat ez megoldédott, ez egy kezelhetd eljards. Az Arany Janos program
tigyében tényleg felmeriilt benntink a megsziintetés lehet6sége, és szerintem is boles, hogy
ezt nem tettitk meg. Ugyanakkor az Arany Janos program is elényére véltozott az utébbi
idében azzal, hogy a kollégiumok bekapcsolédtak, mert ott lehet nagyon komoly lépése-
ket tenni, a leginkabb hatranyos helyzettiek irdnyaba. Tényleg maradt néhdny olyan kér-
dés, csak azért, hogy ne legyen ilyen szép a lednyzé fekvése, ami a politika partok kézoret
vitatott. Ilyen pl. az iskolaszerkezet kérdése. Kétségtelen, hogy mi egy alapvetSen eltér
tartalmi szerkezetben gondolkodunk. Nem egyszertien arrél van sz6, hogy megmaradt
a 4+4-+4-es szerkezet, hanem arrél, hogy térvény van arra, hogy az 5., 6. évben hogyan,
milyen eszkdzokkel kell folytatni a készségfejlesztést, és a képességfejlesztést. Ez szerin-
tern nagyobb elérelépés, mint ahogy az el6bb hallottuk.

Educatio: Azt kérem, hogy annak érdekében, hogy maradjon idé a jovével kapesolatos vitd-
ra, csak a leglényegesebb pontokon reagdlianak egymds dlldspontjdra.

Dobos Krisztina (MDF): Akkor taldn két mondatot mondanék arrél, hogy kialakult a
konszenzus vagy nem. Azt gondolom, hogy mindegyik partnak van tapasztalata, példaul
a tantervi szabdlyozissal kapcsolatban, amely elég sokat és sokszor valtozotr. Mésrészt
az orszagnak is van tapasztalata, nem csak a partoknak, a pedagégusoknak, az iranyi-
toknak, és a szolgalratdknak, tehar az okratds teriiletén dolgozéknalk is van tapasztalata.
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Amikor még nincs tapasztalara egy partnak akkor masképp latja a helyzetet, de ha mdr
kormanyon volr, urdna a kudarcokat és a sikereker is jobban megérti. Még két dologra
szeretnék reagalni. Az egyik a szakképzés. Nem ismerem a TISZK-ek miikodését, ami
lehet jé vagy lehet eredményes. Abban biztos, hogy eredményes, hogy az eszkézoknek a
beszerzése koncentraltabb médon tértén, és ez hozzdjarul a képzés modernizéldsihoz.
Ugyanakkor annak a szakiskoldnak a problémadit, ahova a gyerekek 20-25 szdzaléka jir,
aztegyaltalan nem tudruk megoldani. Hiszen ha 15 év 6ta nem tudtuk a képzésiiketr a 10.
osztalyig jol mitkédtetni, akkor lehet azt mondani, hogy a pedagégusok nem képesek ra,
de honnan szerziink 4j pedagdgust, aki mar képes lesz rd. Tehat ez egy olyan probléma,
ami a kormanyokon athuzédik, és roppant nehéz helyzetetjelent. Azt gondolom, hogy az
onkorményzati torvény médositasaban is egyetértiink mar elébb-utébb, tehat hogy itt va-
lamiféle médositas sziikséges, de ez egy kétharmados térvény. Nyilvan kiillénb6z6 méreé-
kit médositasrdl van szé, ami részben a kézoktatdst és kiilondsen a finanszirozast érinti.
A felséokratdsban pedig kuleskérdés az autondémia kérdése. Nagyon humorosnak taldl-
tam, amit Gdbor mondott, mert emlékszem, hogy '90-"94-ben egész kicsi felséoktatdsi
korményzati korlatozds kapcsdn milyen nyilatkozatokat tettaz SZDSZ. Kér dolog biztos,
hogy nagyon problémas a felséoktatdsban. Az egyik az, hogy lehet magdn egyetemeket
létrehozni. Ezen soha nem vitatkoztunk, de az egy nagyon furcsa szituacio, hogy az egyik
koleségréritéses, a masik pedig kvézi allamilag finanszirozott. Tehat azt gondolom, hogy
itt j6 lenne tiszta helyzetet teremteni. Hiszen ma mar a hallgatok tébb mint 50 szazalé-
ka koltségtéritéses, és ez a szamunkra elfogadhatatlan. Itt nagyon komoly probléma van.
A masik pedig, hogy az érettségi utani szakképzésben résztvevéket a munkaerépiac nem
tudja alkalmazni. Nem véletlen, hogy 10-15 ezer hely van, és erre 2-3 ezer hallgaté jelent-
kezik. Az a kérdés, hogy mi térténik veliik a képzés utan. Tudja-¢ a piac alkalmazni éket?
Esugyanez a probléméam a bolognai folyamattal is. A hallgaté az alapszint elvégzése utdn
dokumentumot kap arrdl, hogy & ezt végezte. Aki nem megy tovabb a mester fokozatra,
mire lesz alkalmas? Mondjuk a pedagégusképzésnél teljesen vilagos, hogy semmire. De
gy kibocsatani hallgatdkat, hogy 6 semmire sem lesz alkalmas, ez elfogadharatlan.

Si¢ Ldszld (FIDESZ): Rovid leszek. Arra reflektalva, hogy miért vannak 0jabb tertiletek,
ahol konszenzus van: nem csak milettiink bolcsebbek és okosabbak, hanem a stilypontok
is athelyezédtek. Tehat pl. a tanterv esetében nem véletlen, hogy a mostani kormanyzat s
inkabb az értékelést és mérést prébalta megvaldsitani, valamint eszkézdket, tankényve-
ket, tantargyi csomagokatigyekezett fejleszteni. Mindannyian egyre inkabb tudjuk, hogy
igazabol két dolog szabélyozza a kézoktatdst, az hogy mibdl tanitanak, éshogy a szdmon-
kérés, az éreékelés hogyan torténik. Ez az, ami igazdn erés befolyassal van a rendszerre,
és 6riilék, hogy ezeknek a ,,puha” eszkézéknek az elterjedését tovabbvitte a kormany, ha
akadozva is. A masik dolog, ami miatt nekem faj a szivem, az a Comenius és a pedagogus
¢letpalya program, mert ezek is hasonléan finom eszkdzok lettek volna. Ezekre épiilve
ma mar ott tarthatndnk, hogy lehetne akar jogszabalyban leirt pedagbgus mindsitési, és
intézmény minésitési rendszert miikddtetni, amit 6ssze lehetne kétni egy differencialt fi-
nanszirozassal, egy differencialt pedagégus bérezéssel,. Ez sokkal korrektebb, atldthatébb
rendszert eredményezne. Szeretném kiegészitésiil elmondani, hogy az Arany Janos prog-
ramban kezdetektél benne voltak a kollégiumok is, tehat kiilon program alapjan dolgoz-
tak az elsé évtdl kezdve. Alapfeltétel volt, hogy a kollégiumi ellatast is be kell kapcsolnia
programba. Volt egy cigny kollégiumi része is a programnak, ez utdlag keriilt bele. Azt
viszont lehet latni, hogy a program nagyon sikeres, soha ennyi hatranyos helyzet, koz-
titk roma gyerek, elit gimnaziumokon keresztiil nem keriilhet be az elit felsdoktatasba.
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80 sz4zalék kériil van az elsé végzett évfolyamon a tovabbtanuldk ardnya. Es nem tanité-
képz8be keriiltek be, hanem orvosi egyetemre, az ELTE kiilonbozé elit szakjaira, tehat jo
helyekre. Ez két ugrést jelent egyszerre. Amit én fijdalmasnak tartok, az az allamilag fi-
nanszirozott hallgatéi létszamnak egy finom, burkolt csokkentése. Ez gy valosult meg,
hogy a keretszam valtozatlan maradt, 62 000, de ezen belill az dllamilag finanszirozott
felséfoki szakképzés férdhelyei névekedtek. Ez egy részben lires keret, hiszen nem tolt6t-
ték fel a helyeket, mert nincs elég jelentkezd. Ekozben 20 szazalékkal csSkkent az dllami-
lag finanszirozott egyetemi féréhelyek szama. Fontos kérdés, hogy a jovében a felséfoki
szakképzést vagy inkabb a technikus képzésre helyezzitk-¢ a hangsulyt. A munkaerépiac
allaspontja ebben a tekintetben egyérrelmiinek tiinik, meg kell tehdt fontolni ezt a kérdést.
Es végiil Horn Gébor emlitette a fejlesztési forrasokat. Azt gondolom, hogy egy kicsit a
szamok bilivdletébe eshetiink. Larni kell, hogy ezek a fejlesztések a hazai 6nrész biztositasa
miatt elszivtdk a teljes fejlesztési kapacitast. Végig kell gondolni, hogy nem lehet-¢, hogy
a kevesebb tébb lenne. Hogy vannak-e olyan fejlesztési célok, amiket mindenképpen meg
kellene valésitani, de most a nagy programok miatt erre nem jut pénz. Lehet, hogy meg-
érné, hogy nem hivunk le minden EU-s forrdst, de megesinaljuk azt a fejlesztést, amire a
legnagyobb sziikség van.

Tatai-Toth Andrds (MSZP): Csak egy nagyon rovid megjegyzést tennék az elhangzottak-
hoz. Az MSZP képviseld csoportjiaban gyakorlatilag az orszég minden részébdl, minden
kistérségébdl van képvisels. Tehat amikor gy tiint, hogy mi a reformok akadélyozoi va-
gyunk, az nem voltegyéb, minta valdsig tapasztalatainak bevitele az oktataspolitikai dén-
tésekbe. Tehat minden egyes tervezetet, minden egyes eliképzelést szembesitettiink azzal,
hogy tapasztalataink szerint van-e esély a megvaldsitasukra. Nincsenek csodaszerek. Pl. a
kistérségi megolddsokban egy kozos igazsagot talalr a frakcidnk, azt, hogy minden kistér-
ség mds. Tehat nincs dltalanos megoldasi recept. Mert ha kivalasztunk egy kistérséget, és
ott megszervezzitk a kézoktatdst, lehet, hogy csodalatosan mikodik. De a szomszédban,
a harmadikban, a negyedikben, a szdz6tvenedikben ugyanaz a szisztéma nem ad megol-
dast. Tehat én azt hiszem, hogy nem tettiink rosszat a magyar kézoktatdsnak az elmult 4
évben azzal — legyen sz a szakképzési tapaszralatokrél vagy masrdl —, hogy a valosagot
bekapcsoltuk a dontés-elkészitésbe.

Educatio: Az értékelés utdn most vdtérnénk a jovdre vonatkozd elképzelésekre. Kérem Ond-
ket, bogy tomorem foglaljdk ossze, melyek azok a legfontosabb célok, amelyek kormdnyra
keriiléskor, vagy a kormdnyzati munka folytatdsa esetén irdnyaddak lesznek az adott pdre
szdmdra.

Horn Gdbor (SZDSZ): Mi folytatni szeretnénk azt a reformot, amit elkezdtiink, egy kicsit
kovetkezetesebb tartalmiszabédlyozassal. Tehat szeretnénk elérni, hogy abban is konszen-
zus legyen, hogy milyen az iskolaszerkezet, nem az iskolak fajtaja szempontjabol, hanem
a képzési ciklusok szerint. Ezt nagyon lényeges elemnek rartjuk, ebbél szeretnénk egy ér-
telmes vitat, és egy jo megolddst talalni, amiegy 6+6-os iskolarendszer kialakitdsdt ered-
ményezi. Szeretnénk a modernizdcids folyamatot folytatni. Ennek a technikai feltételei
ma mar megvannak Magyarorszagon. Ugyanakkor lithatd, hogy jelenleg sok esetben ki-
hasznalatlan a kapacitas, és komoly rarralomfejlesztést kell végrehajrani a digitalis kul-
tiira megteremtésével. Ez dont§ jelentSségil lenne a magyar kdzoktatdsban és felsdokra-
tasban. Egyetértiink Dobos Krisztinaval, a szakmunkdsképzéssel valamit kezdenie kell
a magyar kézoktatasnak. Ez egy zsakutcds, sehova nem vezetd képzési forma. Nem azt a
megolddst rartom jonak, amilyen irdnyba most a kormany elindult, vagyis hogy a 9., 10.
évfolyamokon a szakképzést erdsitsitk meg. En e helyert humanizalé folyamatokat rud-
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nék elképzelni. A felséoltatisban két nagy kérdésnek kell nekifurnunk. A j6 megoldés
az lenne, ha Magyarorszdgon bevezetnénk egy egységes tandijrendszert és egy tisztessé-
ges Oszrondijrendszert, mert akkor lehetne igazsagos rendszert kialakitani. A masik fele
ennek a gazdasagi 6nallésag megvaldsitasa az egyetemeken, és a féiskoldkon. Mert most
ugye 6nallésag rerén fura helyzeralakulr ki az Alkotménybirdsag alldsfoglaldsa koverkez-
tében, mert nemhogy korlitozédott volna az autonédmia, hanem szinte végteleniil megné-
vekedett. Ugyanakkor az viszont a mindenkori politika, illetve kormanyzat felel§ssége,
hogy az allampolgarok adoforintjaibol mi valosul meg a rendszerben.

Sié Ldszld (FIDESZ): Kezdem a fels6oktatassal. Mi azt gondoljuk, hogy a beruhazaso-
kat at kell tekinteni. Nem a beruhdzasok leallitasa a cél, hanem egy olesébb, dtlathatébb
rendszer kialakitasa. Ugy latjuk, hogy ez az éridsi hitelfelvérel csédbe viherti a felséokta-
tdst, vagy a felséoktatdsi vagyon felélését eredményezheti. Meg kell keresni azt a médor,
hogyan lehet kivaltani, vagy masként megvaldsitani ezeket a beruhazasokat. A PPP-rdl
pedig altalaban térvényt kell hozni. A masik két elem, amivel a térvény Gsszefiigg, a mes-
terképzés akkreditacidjanak egy jelentds felgyorsitasa, mert igy csdkkentheté a bizonyta-
lansag. Akik belépnek a rendszerbe, tudniuk kell, hogy hova juthatnak el. Ma elméletileg
minden alapképzéshez meg van jeldlve egy mesterképzés, de a dolog éppen arrél szélna,
hogy egy fajta alapképzés tobbféle mesterképzésre jogosithat. Nem vildgos a mesterkép-
zésre valé atlépés feltételrendszere sem. A harmadik elem, hogy mi azt gondoljuk, hogy
nem térvényben kell szabalyozni és nem kizarélag a demografiai adatok alapjan kell el-
donteni, hogy hany gyerek tanulhat dllamilag finanszirozott képzésben. Ez ennél sokkal
bonyolultabb térténet. Az idei évben pl. a tavalyi felvételi problémak miatt témegesen je-
lenhetnek meg nagyon tehetséges gyerekek, akik vagy tijra jelentkeznek, mert ravaly nem
vették fel 8ket, vagy bekeriiltek valahova masodik, harmadik helyen megjeldlt szakra, de
majd ismét meg fogjik probalni eredeti céljukat megvalésitani. Tehat ezeket a helyzeteket
kezelni kell. Mindig lesznek munkaerépiaci kihivasok, s nem jo, ha erre nem lehet gyor-
san reagilni. Mi fellazitanank, ezeket a szabalyokat, és megenged6bbé tennénk. Kozok-
tatds. Azt gondoljuk, hogy az évodaztatas terilletén nagyot kell elérelépni. A hatranyos
helyzet lekiizdésén, azon, hogy ezek a gyerckek ne induljanak eleve hatrannyal az isko-
laba, egyediil az 6vodaztatas kiterjesztése segithet. 3 éves korban 65 szdzalék kériil van
azoknak az ardnya, akik be tudnak keriilni az évodaba, 4 éves korban 75 szdzalék koriili,
és 5 éves korban 95 szazalék. A nagy baj az, hogy a 65 szazalékkal 3 éves korban nagy va-
16szintiséggel pont nem a hatranyos helyzetiiek vannak benn, akik munkanélkiili sziilék
gyerekel. Mert az ovodai felvérelnél dlralaban kizaré szempont, hogy otthon van a sziilé.
Marpedig ha munkanélkiili, hol mésutt lenne. Tehat 6ket be kell hozni a rendszerbe, ez
férohelybévitést, és pedagdgusképzést is jelent. A kistelepiilési iskolakrol mi tovabbra is
azt az elvet valljuk, hogy az 9voda és az dltaldnos iskola alsé tagozata maradjon lehetéség
szerint helyben mindeniitt. Abban egyetértiink, hogy a mindség dénté szempont legyen.
Azt latjuk egyébként, hogy a 4. évfolyam végéig ezek a feltételek biztosithatéak a legtobb
intézményben, és éppen ezért itt lehet mindségi oktards. De a felsd tagozat esetében egy
tarsulésos forma jelenti a megoldast, igy biztosithaté a mindségi képzés. Az érettséginél
fontos megemliteni, hogy emelt szintii érettségi legyen a fels6okratasi felvérelinél a bele-
pési feltétel. Az idén mar lényegében errél fog szolni az érettségi a tavalyi év tapasztalatal
alapjdn, de nem 4rt, hogy ha ezt térvénybe is rogzitjiik. Ez egyfajta tekintélyt ad az érett-
séginek, és egyértelmiivé teszia viszonyokat. A szakiskolakrél én azt gondolom, hogy itt
részben fontos a felndttképzéssel vald kapesolat. Annak a kérdésnek a kezelése, hogy ma
a klasszikus értelemben vett szakképzés a szakiskoldkban zajlik, hiszen a szakkézépisko-
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lak inkabb redlgimnaziumként miikédnek. Ezt a kérdést valamilyen médon kezelni kell,
és olyan elemeket is meg kell jeleniteni, hogy nem csak az iskolat timogatjuk a szakképzés
sikere érdekében, hanem tamogatni kell a gyereket is kiilonb6zé 6sztondijprogramokkal.
Es tamogatni kell azokat a munkaltatékat is, akik részben a gyakorlati képzésen keresz-
tiil megismerik 8ket, és vallaljik a tovabbfoglalkoztatast is. Emellert regionalis iranyitas,
és a mainal lényegesen differencialtabb finanszirozas sziikséges.

Dobos Krisztina (MDF): Az ember igy gondolja, hogy a verseny helyett az dsszefogast kel-
lene az oktatasban megvalésitani. Tehdt tal hangsilyos volt eddig a versenyszellem, hogy
akierés, az megmarad, aki gyenge, az eltiinik, intézményben, gyerekben, tandrban, min-
den tekintetben. Ezért alapvetden azt gondoljuk, hogy meg kellene valdsitani egy ujfajra
oktatdsszervezést. Nem a rossz hangulati régi tervezésre gondolunk, hanem pl. arra, ho-
gyan lehetne dsszefogni a kulturélis oktardsi és szocializdcios célok, és a szocialpolitika
érdekében, nem csak a kisteleptilések, hanem a varosok telepiilésrészében is kzds invéz-
ményfenntartasban. De nem biztos, hogy csak intézményfenntartidsban lehet gondolkoz-
ni mint a kistérségi tarsuldsban, hanem lehet kézos feladatmegoidasban is gondolkozni,
vagy kézds szolgaltatdsban. Az oktatds teriiletén tehat sokkal tobb mindent kellene tenni.
Témogatni kellene a kiilonbsz8 megoldasi formakat. Ugy gondoljuk, hogy sem a pedagé-
gusképzés, sem a pedagbgus-tovabbképzés, sem a pedagdgiai szolgalraras nem tudotr az
Gj kihivisoknak megfelels valaszokat adni a metodikai, médszertani kérdésekben. Tehdt
sokkal nagyobb szerepet kellene mondjuk a motivaciéra forditani, hogyan lehet a gyere-
ket mortivalni arra, hogy tanuljon. Nem csak a szakképzésben jelent ez problémat, hanem
az altalanos iskolaban és ma mar a kézépiskoldban is. Hiszen egyre nagyobb szamban be
tudnak jutni fels6oktatasi intézménybe, tehdt ez a motivicid is megsziinik. Ugyanakkor
az informaciés tarsadalom lehetéségeit sem tudjuk kelléképpen bevinni az oktatasba. Sok-
kal nagyobb szerepet kellene kapnia az oktatasiigyben, és kiilonésen a tovabbképzésben
ennek a témanak. A pedagégusképzés mellett mi a pedagbégus-tovabbképzésnek is nagy
jelentésséget tulajdonitunk. Ugyanezen a helyen 8 évvel ezelétt megdicsértem a kormanyr,
és azt mondtam, hogy ez valéban komoly dolog, hogy 4 millidrd forintot forditott pedagé-
gus-tovabbképzésre. De sajnos ez pontosan azokhoz nem jutel, akikhez leginkabb kellene.
Tehdt egy kisteleptilési iskolaba, ahol egy szem féldrajz tanar van, aki nem tud elmenni a
tovabbképzésre, mert nem tudjék helyertesiteni. Tehdr differencialtabban kellene megol-
dani a pedagogus-tovabbképzést. Az 6nkormanyzati térvénymdédositdst emlitettem. Az
a gondolat tovabbra is érlelédik benniink, hogy a térvény felel§sség megosztisinak meg-
feleléen djra kellene gondolni, hogy ha alapitvany, magédnszemély, és egyhdz tarthat fenn
iskoldt, miért ne lehetne az dllamnak is iskolaja. Azt hiszem, hogy ma az artistaképzé az
egyetlen ilyen iskola. Miért ne lehetne dllami évoda, és iskola ott, ahol nem tudjik az én-
kormanyzatok fenntartani. Akar médszertani kézpontként is mitkédhetne. Ezt érdemes
lenne Gjragondolni. A pedagéguspalya kérdésében minem érrettiink egyet Si6 Laszléval.
Maisfajra pedagoguspilydra lenne sziikség. A kezdd pedagdgusnak kevesebb 6raszam és
nagyobb médszertani segitség kellene. A nyugdijhoz kézeledd pedagdgusokat bent kel-
lene tartani az iskolaban, de nem arra kételezni, hogy 20 6rat tanitsanak, hanem csak ke-
vesebb drdt tanitsanak. Ez egyébként az Eurépai Unid szdmos orszdgaban miikadik. A
szakképzésrél azt gondolom, hogy prioritdsnak kell tekinteni. Ennek a 20-25 szazalék-
nyi gyerelinek, akiidejar, tényleg zsakutcds a palydja. Nem hiszem, hogy létezik egy meg-
oldas, rehat tdbbféle megoldast kellene figyelembe venni. Biztos, hogy van olyan eurépai
orszag, ahol erre mér taldltak megolddst. Nem biztos, hogy elég, ha csak pénzt adunk, ér-
demes lenne végiggondolni, modelleket beépiteni a rendszerbe, és a modelleker érrékel-
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ni kellene. A felsdokratasban az elsé és a legfontosabb az, hogy deklaréalni kellene, hogy
a képzések mire képesitenck, mi az elvards, hogyan lehet tovabblépni, mik a feltérelek a
tovabblépéshez, és, hogy ha valaki elhagyja az alapfokot, akkor ez mire fogja képesiteni.
Nagyon fontosnak tartjuk tovabbra is, hogy ne legyen kéleségréritéses és nem koleségtéri-
téses hallgatd. Egyelére gy latjuk, hogy ez az elsd par év a legjobb szdndék mellert is ku-
darcos lesz. Viszont mindenképpen fontos lenne a fels6okratdsi intézmények minésitésé-
re gondolni, tehét ércékelni kellene az intézményeket, és ebben a tovdbblépés lehetdségeit
is figyelembe kellene venni. Vagy kialakul egy spontan értékelés a felséoktatdsi intézmé-
nyek kézétr, vagy pedig valamilyen merédussal kellene segiteni. Nagyon érulunk annak,
hogy egyetértiink a FIDESZ-szel, és azt hiszem, hogy talan a tobbi parttal is abban, - ki-
véve Gabort —, amit mi az elsé pillanattdl kezdve gondoltunk, hogy a kistelepiiléseknek
és a telepiilésrészeknek meg kell tartani az intézményeit, tehat az 6vodat, és az alralanos
iskolak alsd tagozatat. Vagy tgy, hogy az egyik telepiilésen évoda van, a mésikon altala-
nosiskola, és ezek 6sszefognak. Ebbe én még belevenném a kényvtaratis, meg a telehézat
is, és az egyéb kulturdlis intézményeket is. Valészinitleg az életmindség javitasa e nélkiil
nem fog megvalésulni. Mert az a megoldas, hogy a nagyvarosokba kéltdznek az emberek,
valészintleg el6bb-utébb korlatba fitk6zik. Az utolsé pedig, hogy noha nem gondoljuk,
hogy az esélyegyenléség megvaldsithatd, az esélykiilonbségek mérséklését nagyon fontos-
nak tartjuk. Tehat a hatranyos helyzet mérséklésében, vagy a hatrdnyok csokkentésében
sokkal nagyobb szerepe van az oktatasnak, mint amit mar elismer a tarsadalom. Jé lenne,
hogy ha ezt is sikeriilne a kéztudatba bevinni.

Tatai-Téth Andrds (MSZP): Az oktatdspolitika tulajdonképpen a feltételek megterem-
tésével foglalkozik. Ami itt ma is elhangzott annak a 95 szdzaléka arra vonatkozik, ho-
gyan szervezzilk meg az oktatdst, a térvényekert, a tankdnyveket, tanterveket, finanszi-
rozasi rendszert stb. Ez mind a feltételi része az oktatasnak, ez mind nagyon fontos, és e
nélkiil nincs eredményes oktatas. Az dllam feladatai azonban kettdsek. Van az dllamnak
egy olyan feladata is, hogy garantalnia kell, hogy a gyerekek alkotmanyos jogai, amelyek
az oktatdsra, nevelésre vonatkoznak, érvényestiljenek. Ha jol végiggondoljuk, 1985 éta az
un. Gazsé-féle reform éta ez az alapkdve az oktataspolitikanak, az ellenérzés elnagyolt,
és elhanyagolt. Hiisz éve csak beszéliink réla, de a valésagban kevés dolog tértént. Tehat
én azt gondolom, hogy 20 év utan eljdtt az ideje annak, hogy helyreallitsuk az okrards-
politika egyensilyat. Nem elhanyagolva a feltételi oldalt, nagy erét kell forditani arra,
hogy a gyermekek alkotményos alapjogainak érvényesiilését vizsgaljuk, aminek az ele-
meit sikeriilt az eldz¢6 ciklusba beépiteni, de rendszerré még nem valtak, a valdésagra még
nem hatnak. Hiszen csak majusban lesz az elsé teljes korti alapkészség-mérés. Nem ez az
egyetlen moédszer arra, hogy vizsgaljuk, hogy a gyerekekhez mi jut el mindabbdl, amit
terveziink. A miivészeti iskoldkban azt vizsgaljuk, hogy beirtak-e a gyereket a napléba,
meg hogy azutén vették-e fel a normativét, aki odajar. De azt, hogy megtanitjak-e a gye-
reket zongorazni, azt nem vizsgélja ma az dllam. Korrekt mérési-értékelési rendszerre fel
lehetne egy koherens oktataspolitikat épiteni. Példaul a pedagégus-tovabbképzés ligyct.
Ha a kiilénb6zé mérések azt mutatjak, hogy én nem tudom a gyerekek valamelyik kész-
séget megfeleléen fejleszteni, akkor majd jelentkezem olyan tovabbképzésre, amelyiken
ezt megtanulom, hogy a gyerekre visszahasson. Jo dolognak tartom ezt a t6bb millidrdos
tovabbképzési rendszert, csak sajnos teljesen elszakadt attdl, hogy mihasznosul az iskold-
ban abbél, amit a pedagbégusokra fordit a rendszer. Tehat én azt a fordulatot tartom elke-
riilhetetlennek, hogy az allam vizsgalja meg, hogy a gyerekek alapvetd alkotmanyos jogai
a rendszerben érvényesiilnek-¢, legyen szd szakképzésrsl, alapkészségekrél vagy a felss-
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oktatdsrdl, ahol ugyancsak vizsgélni kellene a mindséget. Ezt a rendszer nagy hidnyanak
tartom, és azt gondolom, hogy ha az MSZP-nek lehetésége lesz a kévetkezd id6szakban
az oktardspolitika formaldsdra, mi ezt a vonulator fogjuk erdsiteni.

Educatio: Mindannyiuknak koszinom a részvételt.

(A kerekasztalndl az Educatio képviseldje Tot Eva volt)
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