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intézmények ugyanis kénnyebben és gyorsabban
jutnak hozz4 kiilsé tdmogatasi forrasokhoz, il-
letve ennek kovetkeztében kénnyebben és gyor-
sabban publikalnak mas helyiitt automatikusan
idézetttanulmanyokat (amivel azidézettségiiket
is megemelhetik).

A felséoktatasi rangsorok tehat fontos szere-
pet toltenek be. Folhivjék a figyelmet a tudoma-
nyos teljesitményekre, és ezzel befolyasolhatjak
a felsdoktatasi politikdt, amely e nélkiil inkdbb
az 4tlagra (a valasztok akaratara) orientalodik.
Mindenkielsé szeretnelenni, minden orszégsze-
retne olyan egyetemet, amely az elsé tiz vagy az
elsé szaz kozott van vilagszerte. A rangsorolas
6sztonozhetia tudoményos kozosségeketisarra,
hogy javitsdk teljesitményeik min&ségét, teljesi-
téképességiiket, egyuttal pedig versenyképessé-
giiket is. A rangsorok egyben a k6z6nség miné-
ségelvii tdjékoztatasat is szolgaljak (kiilonben ki
lennénk téve az egyszerii piaci reklamoknak). A
rangsorolasahhozishozzasegit,hogyazintézmé-
nyek kozti kiilonbségeket megfogalmazhassuk,
ésezzel magukatazintézményeket, oktatoikat és
vezetdiketisarra 6sztokéli, hogy eltérd célokat és
feladatokat tiizzenek maguk elé a tudomanyos
kozosség egészében.

Rangsorolni tehatjé. Sajnos azonban gyakran
hibasan prébalnak megmérni és 6sszehasonlita-
nifontos dolgokat, vagy éppen a nem fontosakat
akarjadk mérniésegybevetni. Sezzel elénytadnak
amar elénybenlévéknek, mikézben bizonyos tu-
domanyokatkiemelnek a tébbiek koziil (pl. az un.
»kemény” természettudomanyokat). A rangso-
rolasok egyelére még nem tudjak megragadniaz
olyan igen fontos fels6oktatasi tevékenységeket,
mint maga az oktatas, vagy hogy hogyan hat az
egyetemi életa hallgatéségra, hogyan befolyasol-
jaegy-egy térség fiatalsagat.

Ezeketaproblémakat nem kénny(i megoldani,
hiszen sok egymassal ellentétes érdek jatszik koz-
reebben arangsorolasi,,bizniszben”. Az els6 fon-
tos és hasznos 1épés az lehetne, ha néhany olyan
kritériumban sikeriilne megallapodni, amelyet
alehet6 legtobb intézmény el tud fogadni. A mé-
sodik Iépés az lehetne, hogy megfelel6 méréesz-
kozoket alakitsunk ki az igy elfogadott kritériu-
mok mérésére. A nyilvanossag pedigalapvet —a
legtobb mai rangsorolds kritériumai és eljarasai
nem vagy nem eléggé vilagosak. Shaezeketa kri-
tériumokat és méréeszkézoket csak alegnagyobb,
legelismertebb intézményekre alkalmazzuk, az
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semmi esetre sem fogjaa minéséget megfeleléen
mérnivildgszerte; ennek megfelelden nemisala-
kithato ki ezen az iton valamifajta elfogadhat6
»vilagrangsor”. Roviden: a 21. szdzad egyetemi
vilagaban a rangsorolas sziikséges is, lehetséges
is. Most mar csak az volna a féladat, hogy ezek a
rangsorok a megfelel$ dolgokat a megfeleld esz-

kozokkel mérjék.

AZ EGYETEMEK ES A MEDIA

Kozma Tamds

A kényvecske a 2004. szeptember 17-én a
Bolognai Egyetem 4ltal mikodtetett Magna
Charta Observatory altal megrendezett konfe-
rencia f6bb anyagait tartalmazza. Az egynapos
rendezvényen elhangzott harom vitaindité el6-
adasmellettavitaalapjdul szolgalé tanulmany és
fuggelékek talalhatéak meg benne.

A Magna Charta Observatory a Bolognai
Egyetemen beliil miikodé kutatdintézet, amely-
nek célja az 1988-ban Bolognaban t6bb szaz
egyetem rektora altal aldirt Magna Charta
Universitatum-ban foglaltalapvetd egyetemi ér-
tékek és jogok védelmezése, és ezekhez kapcso-
l6d6an az informdaciégyijté tevékenység foly-
tatdsa és a véleménycsere elésegitése valamint
dokumentumok el8készitése. (A Charta szove-
ge megtalalhaté egyébként a konyv elsé mellék-
letében.)

A Magna Charta Observatory az elmult évek-
benazegyetemek autonémiajanak szdmos fontos
vagy éppen uj feltételét és szempontjat vizsgalta.
2004-ben egy napjainkbanigencsak aktudlis kér-
déskor, amédiaésazegyetemek —ezakét, szamos
hasonlé vonast mutaté intézmény — kapcsolata és
egylttmiikodésilehetdségei kertiltek vizsgalatai
kozéppontjaba.

A konferencia f6 kérdése az volt, hogy tanul-
hat-e és mit ez a két intézmény egymastdl, kiils-
noésen, mivel korlataik és fejlédésiik tarsadalmi
feltételei nagy hasonldsagot mutatnak. A bolo-
gnai konferencia célja az volt, hogy a két intéz-
mény képviseldinek egyiittmiikddésével megte-
remtsék az alapjaita parbeszédnek, ésa média és
az egyetemek egymds intézményi perspektivai-



846

nak (nem pedig napi mitkédésiik) vizsgalatéval
olyan partnerségre léphessenek, amely 6szton-
z6leg hathata proaktiv, stratégiai dontéshozasra
koz6s kutatdsok, elemzések és szakmapolitikai
megoldasok révén.

A kotet elsé felét kitevé harom vitaindité els-
adéaskoziilazels kettd elsésorban az egyetemek
helyzetébélkiindulvajarjakorillaz egyetemek, a
médiaésatuddsalapitarsadalomkapcsolatanak
kérdéseit, aharmadik pediga média mai helyze-
tét vizsgalva vonja le kdvetkeztetéseit.

Az elsé el6ad6, Umberto Eco, a Bolognai
Egyetem tandra eldaddsaban (,,Az egyetem sze-
repe a médiauniverzumban”) bemutatta, hogy a
médiaésazegyetem hagyomanyos elméleti meg-
kozelitése, mintkétkiilondllo vilagé mar régnem
allja meg a helyét: a média és az egyetemek foly-
tonosan atfedésbe és kolcsénhatasba keriilnek,
aminthasonl6 funkcidik hasonlé vélaszokértki-
altanak. Mindez tovabbi fontos észrevételekhez
vezetnek az egyetem és a média kolcsonds egy-
masra hatasat éslehetséges egyiittmiikodésétil-
letéen.

Els6 pontként Eco azt hangsulyozza, hogy az
egyetem tudomanyos kotelezettsége, hogy tanul-
manyozza a tarsadalom jelenségeit, igy a médi-
atis.

Maidsodszor kiilondsen fontos az a méd, aho-
gyan az egyetemek egyilittmiik6dhetnek és cse-
lekedhetnek a médiaszabadsaganak garantalasa
érdekében. Ennek legfontosabb mozzanata Eco
szerintaz egyetemeknek az az egyediilallé tarsa-
dalmiszerepe, hogyamédiaelemzésével éstanul-
manyozasaval a médiara aktivan reagalniképes,
felelés allampolgarokat allitsanak eld.

A harmadik észrevétel szerint az egyetemek
hasznét vehetik és hasznat is kell venniiik a mé-
didnak. Ma mér nem az iskola az egyetlen hely,
ahol tudést kozvetitenek — ezt a szerepet szinte
teljes egészében atvette télitk a piacilogika alap-
jan mikodé kiaddipar. Az egyetem szerepe ma
els6sorban a témegmédia kritikdjaban és ellen-
Srzésében ragadhat6 meg.

Ez tovabbvezet minket a negyedik ponthoz:
hogyan védheti meg magat az egyetem a média-
tol? Arra, hogy hogyan zsdkmanyolja ki a média
az egyetemet, Eco néhany érzékletes példat hoz.
Ezek egyike példaul annak veszélye, hogy egy tar-
sadalomtudés pusztanaleirasarévénlétrehozhat
egy-egy tarsadalmijelenséget — gondoljunk csak
amultikulturalizmus, a genderkézpontu kutatd-
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sok vagy a posztmodernizmus vonatkozé meg-
figyeléseire.

Az 6t6dik, utolsé pont az egyetemek 1j kote-
lességeit és felelésségét vizsgalja a médiauniver-
zummal -kiilonésen az internettel — valé szem-
bekeriilése esetén. Ugy tiinhet, hogy az exponen-
cialisan novekvé elérhetd informéaciémennyiség-
gelazemberiéstarsadalmi emlékezet mintsziiré
megszilinik létezni azzal, hogy minden lehetsé-
ges ismeret és informacid, beleértve a legkevés-
bé hasznosatis, rendelkezésiinkre all. Kivégziel
ma a sziirést? Eco szerint ez lehet ma az egyetem
és a tobbi oktatasi kozpont feladata: megtanita-
ni, hogyan szelektaljunk és kritizaljunk. Hiaba
azinternetszabadsaga, egy emberoltd nem lehet
elég ahhoz, hogy tjraalkossuk az egész emberi-
ség évezredek alatt 6sszegyiijtott tudasanyagat,
és éppen ezért van szitkség intézményekre, ame-
lyek megsziirik és atadjak a kollektiv bolcsesség
alapjaitképezéinformdcidkat. A tudésok felada-
ta pedig, hogy idérél idére feliilvizsgaljak ezt a
kollektiv bolcsességet.

A maésodik eléadasban (,Tudas alapu tarsa-
dalom: lehetéségek és veszélyek az egyetemek
¢és a média szdmara”) Peter Scott, a Kingston
University rektora a tudas alapt tarsadalomban
rejlé lehetSségeket és veszélyeket elemziaz egye-
temek és a média szempontjabol.

Els6 lépésként a szamos kihivast elemzi, ame-
lyek az egyetemeket ésamédiat érik. A tudasala-
pu tarsadalomban — amely harom szinten értel-
mezhetd: funkciondlis, geopolitikai és kultura-
lis szempontbdl — az egyetemek kulcsszerepet
toltenek be a tarsadalomban és a gazdasagban,
mint a tudomdny és szaktudas elsédleges terme-
16i. Ugyanakkor involvalédésuk a tarsadalmi fo-
lyamatokba meg is neheziti szamukra a korabbi
évszazadokban, s6t, mégnéhany évtizedeis ket
jellemzé kritikaitavolsagtartast és,,més vilagok™
elképzelését. A médidban is megjelentek a tudas
alapu tarsadalom kihivésai: a szdmtalan 4j tipu-
st publikacié és megjelenési forma mellett 6ssze-
mosdédnak a hagyomanyos hatédrok az egyes mé-
diumok ko6zéte, és a médiapiac szegmentacidja,
Scott szavaival élve, ,,individualizalt gettokat”
hozlétre. A globalizacié pedig hozzajarul a helyi
kultarak erézidjahoz.

A tudds alapu tarsadalom szdmos més kévet-
kezménnyel is bir az egyetemekre és a médiara
nézve. Scott harom fontosabbat emel ki. Az el-
s6 ezek koziil a politika, a piac, a civil tarsada-
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lom, tudomany stb. kézotti egykor vilagos hata-
rok erodalodasa. Azegyetemek belé miikodésére
ez nagy kihatdssal van, nem csupdn iranyitasuk
vagy finanszirozasuk, de alapértékeik szempont-
jabolis (péld4ul a tandijrendszer az egyetemet
szamos szempontbol kvazi-piaci intézmények-
hez teszi hasonléva). Emellett az egyetemeknek
mas, tudasalapuszervezetekkelis egytitt kell mi-
kodniiik, ami az iparral és a k6zosségekkel valo
kapcsolataik szorosabbra flizésétigényli résziik-
rél. A média teriiletén is megjelennek a hatarok
elmosddasanak kovetkezményei: az informaécid
ésszorakoztataskeveredése ésakozszolgalatimé-
diumok problematikussa valdsa. Ennek eredmé-
nyeként egyre nehezebben tudunk valaszolniar-
raakérdésre, hogy miis egy ujsag vagy egy egye-
tem esszencigja.

A tudas alapu tarsadalom masik £6 jellemzéje
az idé, a tér és a hely hatdrozatlansdganak nove-
kedése. Ez az egyetem szempontjabol egyfelél a
tanuldsi stilusok radikalis atalakuldsat eredmé-
nyezi(azelmélyiilttanuldssal szemben azinterak-
tiv, rovid koncentraciétigényld tanulasi formékra
helyezve ahangsulyt), masfeldl térben is megval-
tozik azegyetemilét fogalma: mar nembeszélhe-
tiink az egyetemrél mint egy specidlis kultiiraval
éstarsadalommalrendelkezé helyrél. Mindezek
avaltozasok amédidban is megjelennek: a figye-
lem egyre révidebb tavilesz, a tdvoli események
kézelhozasédnak elidegenitd, illetve a globalizacié
kozosségformald, amahagyomanyos kozossége-
ket alddso hatasa egyre er6s6dé tendenciak.

A harmadik jellemz6 a tudds demokratizalé-
désa. Ennek két fontos megjelenési forméja a tu-
domanyos tudas szélesebb kérben valo elterjedé-
se, valamint a popularis tudds intenzivebb ter-
jesztése. Az elébbinek az egyetemekre, az utdb-
binak pedig a médiara van jelentds kihatésa: az
egyetemek elvesztik a tudomdanyos tudds terjesz-
tésének monopdliumdt, a média szdmara pedig
a forrasok megsokszorozdddsa és a k6zonségiik
tudasszintjének emelkedése szamos elénytis ki-
nal, ugyanakkor a kulttra és értékek szempont-
jabolegyre heterogénebb kozonséget egyre nehe-
zebb megszdlitani.

Mindezek alapjan felmeriil a meglehetésen
provokativ kérdés, hogy az adott tarsadalmi fel-
tételek mellett mennyiben beszélhetiink egyal-
talan auton6miardl vagy szabadsagrél az egye-
temek és a média esetében. Hiszen fontoléra
kell venniink, hogy a hagyomanyos értelemben
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vett akadémikus és intézményi szabadsag illet-
ve a sajtoszabadsag egyaltalan értelmezhet6-e a
tobbértelmiséggel, atfedésekkel és intellektud-
lis jatékossaggal jellemezhet tudas alapt tarsa-
dalomban. Figyelembe véve a tudas alapu tarsa-
dalomnak az egyetemek és média szabadsagara
gyakorolt szamos hatasat mégsem mondhatjuk,
hogy ez a szabadsig nem igazolhaté tobbé. Epp
ellenkezéleg: a tarsadalomba sokkal inkébb be-
agyazott és a gazdasagi-tarsadalmi élethez szo-
rosabban kapcsolédé egyetemek esetében az in-
tézményiszabadsiagnagyobb hangsulytkap, mint
a hagyomanyos ,elefantcsonttoronyként” mi-
kod6 egyetem esetében, azonban ehhez sziikség
vanaszabadsdgkérdésének ujrafogalmazasahoz.
Ugyanez mondhaté el a rendkiviil sokféle, mar-
mar kaotikussa valt médiardl is. Mindezen fo-
galmak tisztdzdsa anndl is inkabb fontos, mivel
amédia, akarcsak az egyetemek, kulcsszereppel
bir a valtozassal valé megbirkézasban és tarsa-
dalmunk jévéjének kialakitasaban.

A harmadik el6add, Xavier Mas de Xaxas, a
barcelonai La Vanguardia napilaptél, az el6z6
eléadokkal szemben a média szemsz6gébol ko-
zelit a kérdéshez (,,A hazugsdg mogott”). A mé-
didnak szerinte megvan a lehetésége arra, hogy
szabad legyen és az igazsagot felkutassa, azon-
ban a gyakorlatban jelenleg a kommunikacioét
a gazdasdg és a politika szerepléinek vagyai és
ambicidi hatarozzdk meg, ami az objektivitast
és az igazsag felkutatasat rendkiviil megnehezi-
ti, haugyan el nem lehetetleniti. Példdnak hozza
fel erre a 2004-ben Barcelondban megrendezett
Kulturalis Féorum esetét — a média itt reklamta-
mogatasértcserébe nemaForumsszervezése soran
felmeriilt valodi konfliktusokat és problémakat
kutatta fel (megfeleléen hasznalték-e fela pénze-
ket,nemlett volna-e helyesebb ezeket masra, pél-
d4ul varosfejlesztésre kolteni stb.), hanem szinte
kizarolag a rendezvény népszeriisitését tizte ki
céljaul. Es ha feltételezziik, hogy a média egésze
hasonléan miikédik, mit tehetiink, ha az igaz-
sdgra vagyunk kivancsiak? Hiszen a demokra-
ciaalapjaazigazsagérvényrejutdsa, ésennek fel-
deritését elméletileg a szabad médianak kellene
szolgalnia. Amig ez nincs igy, addig pedig az 4l-
lampolgérok nem tehetnek mast, minthogy t6bb
kiilonb6z6 forrasbol, fiiggetlen médiumok figye-
lemmelkiséréséveligyekeznek objektivebb képet
nyerni arrél, ami koriiléttiik zajlik. Erre pedig
kevesen vagyunk képesek vagy hajlandéak, pe-
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dig megbizhat6 ésj6 informacidk ismerete nélkiil
nem valhatunk magabiztos dllampolgarokka.

A kotet masodik £6 részét a vita alapjaul szol-
galé kutatas képezi (, Az dllampolgarok (in)for-
malasanak tdrsadalmiszerepe: azigénytdlasza-
badsag és autondémia teljesiiléséig. Eurdpai atte-
kintés a nemzeti kontextusokrol és nemzetkozi
kihivésokrol”). Francescad’IngiannaaBolognai
Egyetemr6l az egyetemek és a média kommuni-
kaciéjanak jogi és gazdasagi feltételeit vizsgal-
jatizenkét eurdpai orszagban, majd javaslatokat
fogalmaz meg a megvitatandé 6 kérdéseket il-
letéen.

Bevezet$jének kiindulopontja a konferencia
alapgondolata, miszerint bar elsé pillantdsra az
egyetemek ésa médiaigen messze dll egymastol,
akétintézmény kozos jellemzéje, hogy kulcsfon-
tossaguszerepettoltenek be afiatalok ésafelnétt
allampolgérok szocializacidjaban, és ez a kozos
célalapvetd tarsadalmi felelésséggel ruhdzza fel
6ket. Ezt a kotelezettséget foglalja keretbe az 4l-
lam feleldssége a kozjorol és az alapvetd szabad-
sagjogok érvényesiilésérél vald gondoskodastil-
letSen.

Az egyes orszagok vizsgalatakor a tanulméany
néhanyalapvet6 kérdésre keresia valaszt:hogyan
garantaljak azautonémia ésa véleménynyilvani-
tas szabadsdganak érvényesiiléséta médiaban és
afelséoktatasban? Hogyanhozhaté egyensulyba
azautonémiaakozérdekkel? Miaszerepe akiilsé
jogalkotasnak ésabelsé szabalyalkotasnakazin-
tézményi cselekvésben? Mik azok a veszélyek és
kihivasok, amelyekkel napjainkban szembe kell
néznie a médianak és az egyetemeknek? Es vé-
giil, de nem utolsésorban: a kozds vonasok nagy
szama esetén milyenlehetdség nyilik a kétintéz-
mény szamaraarra, hogy védelmezzék tevékeny-
ségi teriiletiiket?

Azegyesorszagok szabalyozasanak attekinté-
sét—amelynek részletes, orszagok szerintiismer-
tetésére itt most nem térek ki — a szerz6 a média
autonémiajanak vizsgalatavalkezdi. A vélemény-
nyilvénitds szabadsdga egyike a legrégebben le-
fektetettszabadsagjogoknak, szimos nemzetko-
zi egyezmény mellett valamennyi orszag nemzeti
szabalyozasban isfontos helyetfoglalel. Anemze-
ti szabalyozasok emellett még altalaban a plura-
lizmus érvényesiilése és a média egy kézben valé
koncentraciéjanak megakadalyozésa érdekében
tartalmaznak fontos szabalyokat. A technold-
gia fejlédése megkoveteliaztis, hogy minél rész-
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letesebb és differencidlt szabalyok sziilessenek.
Ugyanakkor nem érhet minket varatlanul, hogy
szinte valamennyi orszag esetében a szabalyok
lassabban sziiletnek, mintahogyagyorsan valto-
26 feltételek és koriilmények megkivannak.

Az egyetemi autondmia szabalyozasa mar
sokkal vegyesebb képet mutat. Bar az akadémiai
szabadsag (azazakutatas és oktatas szabadsaga)
alapvetd és altalanosan elismert jog, az elvek el-
ismerése még korantsem jelenti azt, hogy garan-
téltis ezek mindennapi hatékony érvényestilése.
Emellettaz,egyetemiautonémia”kiilonbozé je-
lentéssel birhat attél fiigg6en, hogy milyen szin-
tenutalunk ra: gazdasagi, politikai vagy oktatasi
értelemben. Ezeket az dltalanos elveket az egyes
orszagokban kiilonb6z6képpen értelmezik ésal-
kalmazzdk.

Milyen kérdések meriilnek fel tehat mindezek
alapjan,amelyek segitenek valaszttalalniakétin-
tézménnyel szemben allé veszélyekre, kihivasok-
ra, és segitenek alehetséges stratégiak kidolgoza-
saban? A fébb kérdések egyarantérintik azegye-
temeket és a médiat, igy megvélaszoldsuk kozos
stratégia és lehetséges egyuittmikodés alapjaul
is szolgalhat, a kovetkezékben foglalhatok 6sz-
sze. A gazdasdgi szempontok egyre nagyobb te-
retnyernek atarsadalom valamennyiteriiletén,a
tdmogatasok elnyeréséhez pedig egy intézmény-
nek vonzéva kell tennie magat — van-e értelme
tehdt olyan hosszt tavi stratégiak kidolgozdsa-
nak, amelyek a szolgaltatds és a termék mindsé-
gealapjan kivanjik fejleszteni egy intézmény ver-
senyképességét és vonzdsagat? Milyen lehetdsé-
gek nyilnak a maganbefektetések tervezésére a
koz- és a maganérdekek kiegyenstlyozottabba
tétele érdekében? Hogyan garantalhaté a téme-
ges tarsadalmi hozzaférés ugy, hogy elkeriiljiik
a digitalis és tudasbeli megosztottsagot a média
ésaz egyetemek kozonsége korében? Van-e méd
a magan- és a kozérdek kozotti egyensuly meg-
teremtésére az informacié mint kézj6 védelme
érdekében? Hogyan garantaljuk az elszamolasi
rendszerek partatlansagat — kik legyenek a fel-
ugyeld szervek tagjai és milegyen a kivalasztds
moédja? Mit tehetiink annak érdekében, hogy a
hangzatos alapelvek deklaralasa mellett gyors és
komolyimplementéldsais megtorténjenazalap-
elvekben foglaltaknak? Hogyan valaszoljanak az
egyetemek ésa médiaabiztonsagikorlatozasokra
aterrorizmus elleniharccalkapcsolatban —lehet-
séges-e az elszamoltathatdsag az autonémia fel-



@

adasa nélkiil? Es végiil: a globalizacié és a kultu-
ralisautonémia és sokféleség koziil melyik trend
érvényesiiljon? Egyaltalan lehetséges-e a kettd
kozott koherens egyensuly létrehozasa?

Mindezeknek akérdéseknek a megvélaszolasa
vagylegalabbis végiggondolasa talan kézelebb vi-
hetahhoz,hogyamédia ésazegyetemek felismer-
jék k6z6s pontjaikat, és proaktivegyiittmiikodést
kialakitva felel6sen végezhessék kulcsfontossagn
szerepiiket a jov6 tarsadalmanak alakitasaban.
(Eco, Umberto et al.: Universities and the
Media. A partnership in institutional autono-
my? [Proceedings of the Seminar of the Magna
Charta Observatory 17 September 2004]. Bologna,
Bononia Univ. Press, 2002. 142 p.)

R

EGYETEMI REFORM, AVAGY MIT
KOSZONHETUNK PROFESSZORAINKNAK

Rdcz Judit

Siegfried Bar 4 céh: Az egyetem lényege a profesz-
szorrd vdldsnak és a professzorok érzelmi életé-
nek tiikrében c. miivének harmadik el6szavdban
»valaszat” elé dllitja az olvasot. Megkérdezi téle
ugyanis, mit mondatna vele a jézan ész: vegyen
két par j zoknit, vagy forditsa ugyanezt az 6sz-
szeget egy egyetemrdl irddott konyv megvasar-
lasara? Nyilvanvalo, hogy szénoki kérdésrél van
sz0, mégis a mai fogyaszt6 ingerkiiszobét talan
konnyebben atlépi a kdnyv, ha megtudja, hogy
e sorok ir6ja a pikans jeleneteket olvasvdn mar a
huszadik oldalon belepirult az egyetem lényegé-
nek kutatasaba.

A kényv szerzdje dlnéven jelenteti meg mun-
kéit. Egyébkéntabiolégiabdl doktoralt, de most
mar folyoirat-szerkesztéként és tudomanyos
bulvarszerz6ként tevékenykedé Siegfried Bart
a magyar olvasodk is ismerhetik. Professzorok és
alattvalok: A tudomdnyos kutatds diszkrét bdja
c. kényve volt az els6, amely magyarul is meg-
jelent, és sikert aratott. Az a kényv egyetemi
hallgatéknak, doktoranduszoknak, posztdok-
toroknak és a természettudomaényos alapkuta-
tasok irdnt érdeklédé érettségizéknek szolt. A
posztdoktorok szemszogébdl abrazolja az ,egy-

szerd” kutatok vilagat, azoknak a gondjait, akik
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akutatémunkatvégzik, de nem tanszékvezet6k,
»csak” munkatarsak.

A Machiavelliszellemébenirtkényv gyakorlati
tudnivaldkat tartalmaz a kutatdi palyara készi-
16knek. Olyan kérdésekkel foglalkozott, mint:
Hogyan kaphatok sajatlaboratériumot? Hogyan
valhatok 6n4llé kutatéva? Honnan kapok pénzt
a kutatasaimhoz? Hogyan jutok feljebb a kuta-
t6i hierarchiaban?

A Professzorok és alattvaldk a szatira eszkozei-
vel mutattabe anémetkutatas feudélis hierarchi-
ajat, mikodését és hatékonysagéat. A konyv ma-
gyar nyelviimegjelenésében jelentds szerep jutott
Braun Tibor professzornak, aki a kiaddshoz irt
elészavaban meg is jegyzi: ,,... jémagam mar ré-
gebben terveztem egy ilyenszert kényv megira-
sat, persze magyar vonatkozasban. Kézben azon-
banfelismertem, hogy ehhez olyanadottsagokra
lenne szitkségem, amelyekkel sajnos nem rendel-
kezem. Ezek utdn »fedeztem fel« Bar konyvét.
Barataim szerint,amikorazthazaikiadasrajava-
soltam, nem szamoltam a kovetkezményekkel.”

AzAkadémiaiKiad6tjvallalkozasaként2005-
beninditott 4 tudomdny koriilc.sorozatnak are-
cenzalt miia mésodik és varhatdan érdeklédésre
szamot tarté kétete.

Soraink elé mottoéul valaszthattuk volna egy
masik klasszikus bek6szonéjét. Dévényi Tibor
ajanlja e sorokkal a Dr. Ezésez Géza karriere c.
munkajat: ,A kutatéi hivatas szeretetével és tisz-
teletévelajanlom e néhany fricskat mindazoknak,
akik mar tudnak sajait magukon nevetni. Vagyle-
galabbis masokon.”

No, de hat miis az egyetemek lényege? A szer-
z6 véleménye szerint az egyetem lényege valami
olyasmi kell legyen, ami az id6k folyaman nem
valtozik. Ezt pedig, el6z6 miivétismerve mar nem
meglepé mddon, a professzorok haza tajan keresi.
Vagyegészen kozelahhoz. A gyermekek dgyanal,
azanyak 6lében, akik a professzorokat felnevelik,
azapak pénztarcajaban, akik fitk tanittatasat se-
gitik, a varosok patriciusainak irdéasztaldn, akik
azegyetemekroél dontenek, a hallgatdk sovanyka
zsebében, amelyekbdl eltartjak professzoraikat.
Eshamar ahaztajndl tartunk, nosigen, Bér keresi
atitkota professzorok halészobdjabanis, vagy ab-
ban a hdlészobdban, ahol épp tartézkodnak.

A szerzé szerint az egyetem lényege a profesz-
szorrd valas folyamatdban keresendd. Ezt év-
szazadokon és sorsokon at mutatja be nekiink.
A kényvvel keziinkben toérténelmi sétara indu-
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