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kapcsolatot talal a szigor és a tanitds objektiv és
mérheté megkozelitései kozott. Mivel a human
interakciokat elsédlegesen a szigor nem befolya-
solja,aziskolaifegyelmilégkor a tradicionalis, ér-
tékeld tipusi oktatas utolsé bastyajanak tekint-
hetd. A tanulmany fegyelmidefinicidkatsorakoz-
tatfel. Ugy véli, hogyazelvlegitimitisaa nyugati
filoz6fidbodl eredeztethetd, aholazautondémracio-
nalis ember partikularitasatél — s egyben fizikai
valésagatol - levalasztva jelenik meg. E 1étméd-
ban képes tilélnia valtozasokat. A fegyelmezett-
ség az iskolaban ,technikai racionalitas”. A sze-
mélyt részletességre, pontossagra, merevségre,
nehézségtiirésére, fokuszalasrakészteti; e képes-
ségeket fejleszti. Megtudhatjuk, egy, a szigor ele-
meinek alkalmazésaval 1983-banindultiskolaki-
sérletvisszatérta ,kauzalitas”kereti kozé. Olyan
iskolat tételeztek, amely ,,idealis célokbdl épit ké-
pet”,amegyénitanulmanyirendetsidétbiztosit
adidkoknakazelsajatitdsra. Az eredetilegindulo
tizenkétintézmény méra tobb ezer iskolat felole-
16 halézatta nétte ki magat.

Azaré fejezetben atfogd tanulmanyok kisérlik
meg a maszkulinitast elhelyezni a feminizmus,
gender féprogramok — erészakprevencio, esély-
egyenléség — és technikai fejlédés kereteiben.

Akotetenbelil L. Yates (The,, Factsofthe Case™
Gender Equity for Boys As a Public Policy Issue)
néhany aspektusdat vazoljaa fiik ésa maszkulini-
tas kuratdsi kérdéssé valasanak. Kifejti, hogy az
USA-bannépszertivé valtanézet, miszerinta fink
»kiesnek a latokorbél”, tehat sziikséges, hogy az
a politika, amit eddig sikeresen hasznaltak a la-
nyokra, a fitkrais elkésziiljon. A tanulmany arrél
sz6l,hogyapolitikaiaktorok mikoédése kozbena
lanyokra figyelve az elmultévtizedekben érvényt
szereztek az esélyegyenléségnek. Viszont mint-
egy tobblettudasként megjelent s egyre inkabb
kifejezést nyert a maszkulinitds dominanciéja.
A kérdéskor tovabb problematizalédott, tudni-
illik nem a lanyok héttérbe szoritdsarél van szo,
hanem atovabblépéshezhidnyoznaka finkraira-
nyuld kutatasok. A szerzé szerint az egyenlét-
lenség puszta tények halmaza marad mindaddig,
amig csak részek (pl. lemorzsolddas, oktatési ki-
menet) adatait nézziik. Ezeket az egyszeri rela-
tiv eredményeket gy tudjuk meghaladni, ha fi-
gyelmiinket folyamatokra irdnyitjuk. Azokat a
kérdéseket, amelyek osztaly vagy racié6 alapuak,
masképp fogjuk latni, ha a szocidlis viszonylat
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— gender altal felkindlt — egységes szemléletébe
helyezziik el.

B. Carr (Same As It Never Was: Masculinity and
Identification in Feminism) akotet zarotanulma-
nyaban végig vezet azon az titon, ami a kovetke-
26 kérdésekkel irhat6 le. Hogyan lehet a férfiak
ésnok elkuloniltségétdl eljutnia ,lehetetlen ko-
zelségéhez”? Mikéntkeriilhettek a feminizmuson
beliilre a férfiak? Itta férfikutatasok ésafeminista
elmélet és gyakorlat harmonizalési kisérletének
lehetiink olvaséi. Carr szerint hiba lenne a femi-
nizmust tovabbra is a nék identifikdciojara egy-
szerusiteni. A women studies-ban a ,,k6zelség”
moédszertanilagadott, hisza pszichikus folyama-
tok és az intézményi térténések nem szemléletes
kapcsolatait tarja fel. Igy értelmezve a feminista
elmélet 6hatatlanula maszkulinitas tiikkrében va-
16 megjelenitésthozza magaval. Tekintettelarra,
hogy a feminizmust nem lehet s taldn nem is kell
levélasztani a szexudlis megjelenitéstél, mond-
hatjuk: afeminizmus tulajdonképpenapolitikai
identifikacidk egy specialishalmazat — férfiak és
nék — kdédoljabe tigy, hogy a tovabbiakban ezek-
rél a kategoridkrol mint alapvetd és kizardlagos
horizontokrél gondolkodunk.

(Nancy Lesko [ed]: Masculinities at School.
Thousand Oaks, SAGE, 2000. 360 p.)
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NOI EMLEKEZET ES TORTENELEM

Bojda Bea

A 2006-ban, Pet Andrea és Bertejke Waaldijk
szerkesztésében megjelent, Teaching with
Memories cimet visel6 konyv nemzetkozi szer-
zégardamiive. Az alcim interdiszciplinaritast és
néitorténeteketigér,amegjelenéstaz ATHENA
program (Advanced Thematic Network in
European Women’s Studies) tette lehet$vé — tehét
egy gyakorlati program irasbeli dokumentalasa-
rélvanszo. A program célkitlizése szerintkiilon-
b6z6 nemzetiség, eltérd torténelmi tapasztala-
tokkalrendelkezd néisorsok, torténetek feltara-
satkisérelte meg, hogy mindez kiindulé taimpon-
tul szolgalhasson hasonlé kutatdsoknak, illetve
felhasznalhato legyen — elsésorban a felséokta-



@

tasban, posztgradualis képzésben — pedagogiai
segédeszkozként. Néhany elméleti eléfeltevést
kell tisztaznunk el6szor, melyek alapjaiban érin-
tik ezeketa célkittizéseket. Alegfontosabb prob-
léméanaka térténelem targydnak megvélasztasat
és a torténelem (vagy torténelmek) elbeszélhe-
téségének kérdését tartom — els6ként tehédt ezen
kérdéseket jarom korbe; ezutan keriilhet sor a
projekt gyakorlati hasznanak, pedagdgiai hoza-
dékanak szambavételére.
A rankei ,wie es eigentlich gewesen ist” tipusu
torténetirds tarthatatlansiga mara nyilvanvalova
lett. A megfigyel6 szubjektumtdl fiiggetlen, ob-
jektivtorténetitudas feltdrdsahelyettelétérbe ke-
riltek azalternativ megkozelitésimodok, illetve a
tudomanyaginterdiszciplinaris , kib6vitésének”
kisérletei. Ilyen 4j fejleménynek tekintheté pél-
daul az oral history, a mentalitastorténet, a mik-
rohistéria vagy a ,,néi térténelem” megjelenése
éselfogadtatdsaatudoményos kozosségen beliil.
Mindezegyszerrejelenta megszokottdl eltér6la-
tasmodot, témavalasztast és metodikat.

Trividlisnak tiinik a fentebb vazolt igény a
tudomanyos diskurzusban, ennek ellenére az
ujfajta torténelemszemlélet elemei az oktatas-
ban, tanitasban nem nagyon jelentkeztek még.
Természetesen figyelembe kell venniink a tudo-
manyos fejlédés és ennek kéznapi leképezédése
kozti sziikségszert id6intervallumot, de a lema-
radas megallapitasa és ennek lekiizdése id6sze-
rii feladat. Erre mutat példat a bemutatésra varo
konyv, mely két szempont 6sszekapcsoldsaval és
szemel6tttartasdval sziiletett meg: egyiitt van itt
jelen a pedagogiai perspektiva és a tudoményos
megujulds szitkségessége.
Napjaink egyik meghatérozé célkitiizése,,hangot
adni” azoknak arétegeknek, amelyek eddignem
jelenhettek meg a torténelem szinpadan. Ez el-
nyomott, marginalis pozicidjuknak volt készon-
hetd — a fehér, eurdpai (illetve észak-amerikai),
nyugati keresztény kultrkérbe tartozd, férfi tor-
ténetirok dominancidja miatt. Ez csak perspek-
tivakérdése, sajat (gyakran kimondatlan) el6fel-
tevéseink megkérdéjelezése nélkiil a torténelem
tovabbra is csak kiralyok, haboruk, csatak tor-
ténete marad, meghatarozott tér- és idékeretek
koz6tt mozogva.

Felvetédik ezen a ponton az emlékezet, a kul-
turalisemlékezetésidentitas kapcsolata, szdbeli-
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ség—irasbeliség viszonya, magan- éskozéleti ese-
mények egymasra hatasdanak, illetve elkiiloniilé-
sének terei. Valamely koz6sséghez valo tartoza-
sunknak elengedhetetlen feltétele a (valamilyen
szinten) kozos emlékezet, az a torténeti tudas,
melynek birtokldsa Snmagunk ésa csoport tobbi
tagjaszamadraisidentifikalé tényez8. Az emléke-
zet,atudds dthagyomanyozasianak nem egyfajta
moédozatalétezik, ennek ellenére az eurdpai kul-
tirkorbélszarmazo ember szamarairasbeliség és
torténetiség egymastol elvalaszthatatlan fogal-
maknak tinnek, melyek egyiittes megléte sziik-
ségesacsoport6nazonossaganak kialakitasahoz.
Leegyszeriisitve a dolgot: az a nép, tarsadalmi,
vallasicsoport,amely nem hagyott,nemhagy ma-
gautdnirdsbelinyomot, egy eurépaiszamaranem
islétezik, nem rendelkezik torténelemmel.

Kétdonté oka van ennek aszamunkra oly ma-
gatdl értet6dé evidencidnak. Az elsé az eurdpai
kultura egyik alapjanak tekinthetd Biblia — az
Ige, amely hordozza Isten iizenetét. [ras és szak-
ralitas 6sszekapcsolasaval az a személy, aki bir-
tokéba keriil az irni-olvasni tudasnak, kozvetle-
niil részestlhet az isteni kegyelembdl, mintegy
kozvetité szerepet betoltve a mennyei orszag és
a foldi vilag kozott. Az irds igy kapja meg a neki
(még mais) kijaré tiszteletet — amile vanirva, ki
van nyomtatva, azt inkabb fogadjuk el igaznak,
mintaszéban elhangzottakat. Ez nagy felel6ssé-
get 6 az irdstudé személyére, mely tisztség (ke-
véskivételtdl eltekintve) sokaig csak férfiszama-
ra volt elérhetd.

A masodik ok, melyidentitdsformalé tényez6-
vé teszi az irasban dthagyomanyozott torténel-
met, az a torténelem 19. szazadi felértékelédése.
A torténelem mint az emberi szellem kiteljese-
désének folyamata adta megaztarangot e tudo-
manyagnak, amely mindmaig érezheté a torté-
nelemrélval6 kozgondolkodasban. A térténelem
folyamatai 4ltal (ki)alakitott ember képe ekkor
jelenik meg, alétrejové nemzetdllamok szaméra
donté fontossaguva véaltsajat torténelmi emléke-
zetiik, s az ezzel egyiitt jard toposzok, szimbolu-
mok, helyek ésidépontok kijelslése. Igyjon létre
a szamunkra mar természetesnek tiin nemzeti
torténelem,anemzetijelleg — melyek megkonstru-
altjellege fokozatosan elhomalyosodik.

A né mint térténelmi személyiség a 20. szdzad
masodik feléignemjelent megatudomanyos dis-
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kurzusban —készonhetd ez egyrészt tarsadalmi-
lagalarendeltszerepének, masrészt annak, hogy
meg volt fosztvaazirdsbeliség hatalmatdl, ,nem
volt nyelve”. A nép tomegei, a gyermekek, mas
bérsziniiemberek ugyanigy meg vannak, voltak
fosztva a sajat torténelem lehetdségétdl — ezért
lehet hasznosithat6 ebben az esetben az egyéni
élettorténetek feltarasa, a ,nagybetis”, egyet-
len Torténelem helyett torténetek rekonstrua-
lasa, emberi multunk drnyaltabba, sokszinib-
bé tétele.

Egyénimodszertajanlakonyvennek megvald-
sitasdra:andipéldaképek (foremother) élettorté-
netének megirasaban, az ehhez sziikséges anyag
felkutatasaban megfelel6 tudomanyos és peda-
gogiai eszkozt lat az eddig rejtett néi térténelem
»lathatové tételében”. Az emlékezet,amultrdl va-
16 emlékek igy lesznek a torténelmi kutatas tar-
gyava. Sziikségszer(i, hogy ebben a vizsgalatban
hasznositani kell mas, érintkez6 diszciplinak ta-
nulsagait is — a feminista elmélet eredményeit, a
Gender Studies megallapitasait vagy akar a nar-
ratolégiaikutatasokat (hiszenatorténelemtudo-
many maga is kiizd tulajdonképpeni targyanak
megalkotott mivoltdval). Més forrasanyagot, il-
letve a torténeti forras fogalmanak kitagitasat
igényli az ilyenfajta elemzés. A férfi és a néi ne-
mi szerep lehetéségeit elnagyoltan szemlélhet-
jik egyfajta oppozicidban (bar maga a konyv is
figyelmeztet az oppozicié érvényességének kor-
lataira), melynek egyik polusat a kiils6, nyilva-
nos élet tereit elfoglalé férfijeloli; mig a masikat
abelsd, intim életteret, a csalad melegét biztosi-
téo né reprezentalja. Az utdbbi térhez kapcsolodo
tevékenységek, szokdsok, kapcsolatrendszerek
kevésbé dokumentaltak, nehezebben feltarha-
tok — a hagyomanyos térténelmi tapasztalattol,
latészogtol, vizsgaltanyagtol killonboznifogaza
vizsgélat, mely ennek a térnek a jellegzetességeit
kivanja feltarni. Mindekézben tudatositani kell
magunkban a férfi (kiils6) ésandi(belso) szférdk
elhatarolasanak torténetilega 18—19. szazadban
kialakult jellegét, tehat ez a megkiilonboztetés,
mely alapjdul szolgal szdmos elemzésnek, egyal-
talan nem magatdl értet6dé evidencia!

Melyek azok a helyek, ahonnan kiindulva meg-
alkothatévéa valnak anéitorténetek? Harom cso-
portra oszthaté a konyv forrdsanyaga: egyrészt
megtaldlhatok a hivatalos irdsbeliség termékei
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(statisztikdak, munkaszerzédések, hivatalos ta-
nécskozas jegyz6konyvei, kivégzés elétt felolva-
sott itéletek), melyek barmely hagyomanyos tor-
ténészszamarais megfelelé alapotnytjtananaka
kutatdshoz. Mas tipususzévegek is tirtigyiil szol-
galnak a kiilonb6z6 elemzésekhez, s ezen forra-
sok torténeti jelentésértéke mar inkabb szorul
magyarazatra a laikus olvasé szemében: szemé-
lyes levelek, naplo, egy adott kor olvasasi szoka-
sainak feltardsa vagy egyinterjijelent példaterre.
Ittjutkozel a fentebb mar emlitett oralhistory és
amentalitastorténet diszciplindjahoza kényv. A
harmadik forrasrétegszolgéligazi meglepetéssel
az olvas6 szamadra — kiilonb6z6 targyakat ,,s20-
laltatnak meg” a kutatasi projektben részt vevék,
melyek kozott épplgy szerepel butordarab, mint
egy sziiletésnapi kartya, fénykép vagy szobor.

Valamennyi elemzés jellemz6jének tekinthe-
té a mult egy adott emlékének kiragadésa, hogy
aztan ezt torténetijelentéssel ruhazzafel. Azele-
mek, amikbél épitkeznek az irdsok, gyakran na-
gyon tavolinak tiinnek egy szokvanyos torténe-
ti kutatas szamara. A forrasok kivalasztdsat leg-
alabb két kimondatlan eléfeltevés motivalja. Az
egyik egy olyan tagabb értelmi kultira-defini-
cio, mely kiilonb6z6 emberi megnyilvanulasok
halmazénak tekintia kulturét, s feltételezi, hogy
ezek a gyakorlati életesemények ,,lefordithatok”
atorténelem nyelvére. Az irasokat kivalté masik
6szt6nzé tényezének a mindennapi élet megira-
sanakigényétlatom: anyilvanossdgon,a torténe-
ti tudaton kiviil rekedt néi tudat megjelenitését;
hiszen minden személyes dolog egyben politikai
is (Beauvoir).

Egynehézkérdéssel viszont mindig szembe kell
néznitik azilyenfajta kutatdsoknak: milegitimal-
jatargyukat,azaz mibiztositja, hogy valéban tu-
doményos szévegekként funkciondljanak ezek az
irasok? Hiszen az a veszély is fenyegethet, hogy
maga a torténelmi tudas valik igy parttalanna,
megfoghatatlanna — barmely dolog, esemény, em-
beri tény felruhdzhat6va valik a torténelmitudas
jelentdségteljességével. Ezt tigy probéljak meg-
elézni az elemzések, hogy mindig egy szélesebb
kontextusba helyezik a vizsgalatra szant forrast,
egy, az olvasé szamara feltehetéen ismerds nar-
rativarészévé teszik. Ilyen térténetnek tekintem
az elnyomott, lazadé néi alak portréjat, a kelet-
kozép-eurdpai totalitaridnus rendszerek miiko-
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désének sorvasztd hatasat, a 20. szazadi nemze-
ti torténelmek nagy sorsforduléit. Igy az irasok
egyszerre probalnak eltavolodni a nagy narrati-
vaktol, mikézben ugyanezen gesztussal vissza is
térnek hozzajuk. Nem figyelhet6 meg az a fajta
aprolékossag, amely példaula mikrohistériaiku-
tatasok sajatja — ilyenek példaul Ginzburg vagy
Natalie Zemon Davies miivei —, samelyek inkdbb
igyekeznek visszahelyezkedni egy régebbi kor-
szak emberének vildglatdsaba, anagy folyamatok
peremén zajlo eseményekre fékuszalva.

Tehat a célkittizés és a megvaldsitds nem tel-
jesen fedi egymast a tanulméanyokban, s ennek
tobb oka is lehet: egyrészt a szerzék egyike sem
képzett torténész, masrészt nem is akkora for-
rasanyaggal dolgoztak, mint a fentebb emlitett
szerz6k. Tovabbi ok lehet, hogy inkébb gyakor-
lati utmutatét kivantak nyujtani a kotet 6ssze-
allit6i, s nem torténelemtudomanyi értelemben
vett elemzéseket. A donté azonban az irdsok el-
késziilésének modja, egy adott csoportban valo
bemutatds, megyvitatds folyamata, amely auto-
matikusan magéval hozza a torténetek megszii-
letését, a forrasok beagyazasat. (S itt most nem
térnék ki azokra a kutatasokra, amelyek az em-
beri elme, emlékezés torténetszerd, epizodikus
jellegét vizsgaljak.)

Megfigyelhet tovabba a marginalitds pozici-
6janak hangstlyosabba tétele, ami a néi mivolt
egyik dont6 jellemzojeként értékelheté — mind-
ezgyakran osszefonddik ahatalomnak kiszolgal-
tatott egyén témdjaval. Ez egyarant koszonhetd
akelet-k6zép-eurdpai alkotégardanak és a téma
iranti érzékenységnek: a patriarchialitas szelle-
misége ésa szovjet blokk orszdgainak légkore sok
szempontbdlhasonléak voltak egymashoz. A néi
szereprepertoarnak,illetve anéikép megjelenité-
sének sziikre szabott terepén csak bizonyos ide-
altipusoknak megfelel sorsok voltak 4brdzolha-
tok. A hatalom mikromechanizmusainak vizsga-
latara nyilna ittlehet8ség (hasznositva Foucault
munkassidganak eredményeit), valamint sajat,
szamos elditélettd] terhelt 20. szdzadi nemzeti
multunk tovabbi tisztazasara. Az errél valé be-
széd nehézsége és sziikségessége nyilvanvalo.

A néi példakép mintaadé hatasa vitathatatlan,
de a kutaténak mindig szem elétt kell tartania,
hogy sajat értékitéleteit ne kérje szamon kutata-
sianyagan, ne vetitse vissza mult korok minden-
napjainak vizsgalataban. Az élettorténetek meg-
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alkotdsanal megfigyelhet6k bizonyos sémak, for-
dulatok, melyek ezt az erkélesiiranyadé munkat
végzik el, meghatérozott irdnyban befolyasolva
azértelmezést — kérdés, hogy ez mennyire keril-
heté el. A médszer alkalmazasanak elsd 1épése
a témakivélasztas: sajat rokonsagi/barati kap-
csolatrendszerébdl (esetleg ismert néalakok ko-
rébél) a hallgaté/kutaté kivalasztja a néi példa-
képet. A hagyomdanyos tanér (tudasatadd) — di-
ak (passziv befogadd) szerep atformalédaséanak
lehetiink szemtanui itt. A tanulé egyben tanar
is, hisz 6Gnmaga taldlja meg tanulmdnyainak tar-
gyat, a vezetd tanar a feldolgozas médszereinek
ismertetésében nyujthat segitséget — tudasszerve-
z6ként viselkedik, és nem a tudas birtokosaként.
A munka6nall6 elvégzése utan kévetkezik annak
prezentdlasa és megvitatdsa, majd kozzététele: ez
a gyakorlat a szerz6i statusz birtokosava teszi a
hallgatét, egyben feleléssé sajat munkaja irant.
Tovabbi gyakorlati kérdések és bibliografia se-
git az olvas6 szamara a tovabbgondolkodasban
és kutatasban.

Az eltéré nemzetiségi, killonbo6z6 térténelmi
emlékezettel rendelkezé hallgatdk véleményei-
nek iitkozése elésegitheti a vitat, konszenzus ki-
alakitasat, egymads véleményének megismeré-
sét. A Szovjet Birodalom uralkodé narrativajatol
megszabadulva ésasértettnacionalista felhango-
kon feliillemelkedve igyjuthatunk elegy targyila-
gosabb torténelemkép kialakitdsahoz. A sok rész-
elemzés 6sszegzésévelajovében eljuthatunk egy
olyan tudasbazis létrehozasdhoz, amely példdul
Hollandidban mar létezik (Information Centre
and Archive for the Women’s Movement), s tovab-
bikutatasok alapjaulszolgal. Tulajdonképpen va-
lamennyi, a kdnyvben olvashat6 elemzés a torté-
nelem elfogadott koncepcidjanak dekonstruala-
sardlszol, egy olyan perspektiva meghonositasa-
rélakutatasokban, melyanemiperspektivaszem-
pontjabolirjatjra a torténelmet. Természetesen
ebben az esetben is szembe kell nézni a Hayden
White altal hangstlyozott problémaval, mely a
torténetiras igazsagtartalmarol és fikciondlt jel-
legérolszol: aszemélyes élettorténések esetleges-
sége, fragmentéltsaga kiilsé beavatkozas nyoman
valik egységes, céllalrendelkez6 torténetté. Ezért
kellakritika eszk6zeivel élniasztorik 1étrehoza-
sanal, s nem magdara a néi élmény megjelenitésé-
re koncentralni,hanem ezen tudattartalmak lét-
rehozasanak moédozataira. Tovabbi érdekes kér-
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désként vetddik fel a bérszin, a nem, az életkor
(race, gender, generation) 6sszefiiggése, az impe-
rializmus és kolonializmus szélesebb kontextu-
saban targyalva.

Mintlathatd, szamos olyan kérdést vet felako-
tet, mely mindannyiunk szdmara relevans, és az
ezekre val6 valaszadas mindannyiunk feladata.
A torténész szakma és diszciplina felé egyben ki-
hivést jelent a kényv, az elfogadott kanonok tj-
radefinidlasat, mas nézépontok érvényességének
elfogadésat, pluralis szemléletet, mely felillemel-
kedik az igaz/hamis egyoldali szembedllitasan.
Ett8l a tehertételtl megszabadulva végre szem-
benézhetiink valédi problémainkkal, hogy meg-
oldjuk azokat.

(Petdé Andrea & Bertejke Waaldijk [eds]: Teaching
With Memories: European Women’s Histories in
International and Interdisciplinary Classrooms.
Galway, National Univ. of Ireland, 2006. 208 p.)
Somogyvdri Lajos

GENDER A FILMBEN: A NOK FILMBELI
ABRAZOLASA A FEMINISTA FILMKRITIKA
ERTELMEZESEBEN

A feminista filmelmélet olyan interdiszciplina-
ris teriilet, aholaszitualtsag, azidentitaspolitika
nyilt felvallalasa irdnyitja a kutatast, az eredmé-
nyek pedig célzottan szerepet jatszanak a film-
készités gyakorlatanak az atalakitasaban. A fe-
minista filmelmélet fejlédésének 1972-t8l sza-
mitott kezdeteitdl (amelyet a Women and Film
nevii amerikai folyoirat elsé szamanak megjele-
nése jelképez) nyomon kovethetéek a feminiz-
mus mint mozgalom célkittizései és eredményei,
azegyreszerteagazobb kritikaiszemléletmod ér-
vényesiilése.

A filmes feminizmus, amely magaba foglaltaa
feminista filmkritikat és filmelméletet, valamint
afilmgyértésteriiletén tett eréfeszitéseket, indu-
lasakor a feminista mozgalom mar tuljutott elsé
hullaman, amely fé6ként a jogi, de jure egyenl6t-
lenségek megsziintetését, illetve az egyes formalis
jogok, pl. a nék szavazati és fels6oktatashoz vald
joganak megszerzésétcéloztameg. A feminizmus
masodik hulldma (az 1960-as évektdl, napjainkig
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is aktualis igényekkel) a formalis jogok mellé a
tényleges, mai szavakkal mondva esélyegyenld-
ségetkivantaandk szamadra, kiizdve a diszkrimi-
nécid és az elnyomas ellen. A filmes feminizmus
kezdetben deklaraltan és szorosan kapcsolédott
a feminizmus masodik hulldméhoz, a filmgyar-
tés teriiletén kivanva teret nyerni a néknek, va-
lamint a nék és férfiak kiegyensulyozott és valo-
sagkozeli abrazoldsat, a néi nézék szempontjai-
nak figyelembevételét kévetelve, kiizdve a nék
filmtextusbeli térgyiasitdsa és elnyomaésa ellen.
A feminista mozgalom harmadik szakaszaban
(az 1990-es évektdl) nyilvadnvalova vale, hogy
tarthatatlan a korabbi szakaszok elképzelése a
néi nem egységességérdl, az univerzalis ndiség-
rél, amelyen tobbnyire a fehér kozéposztalybe-
li eurdpai vagy észak-amerikai néket értették.
Megszolaltak a margindlis ndi hangok, példaul a
fekete ésleszbikus néké, amelyeketa filmes femi-
nizmus is integralt.

A szoveggylijtemény a szvegek kivalasztasa-
ban és sorrendjében kronologiailag koveti a fe-
minista filmkritika és filmelmélet fejlédését. A
mu pozitivuma a didaktikussag és szemléletes-
ség. Szerkesztdje, Sue Thornham a film és média
tanulmdanyok professzora, illetve a Film és Média
Tanszék vezetdje a Sussexi Egyetemen, akiaszo-
veggyujtemény szerkesztésében a targy tanitasa-
ban szerzett tapasztalatait kamatoztatja, vala-
mint a kész miivet feltehet8en oktatasi célinak
tekinti. A sz6vegek kivalasztasa, részenkéntvald
gondos csoportositasa, az olvas6konyvhoz és az
egyesrészekhezirtszerkeszt6ibevezetdk,illetve
azajanlottirodalom-jegyzékek elhelyezik az esz-
széket és szovegrészleteketa tagabb filmelméleti,
tarsadalmi és feminista mozgalmikontextusban,
valamintfeltarjak a szovegek k6zotti 6sszefiiggé-
seket, egymashoz viszonyitott kiilonbségeit.

Akotetels harom része mér-mar a teriilet dia-
lektikus fejlédésének érzetét kelti. Ebben szere-
petjatszik a szerkesztdi koncepci6, amelyben a
szévegek kivalasztdsat féként a két nagy elméle-
ti hagyomany, az amerikai eredetti szocioldgiai
és a brit eredet(i pszichoanalitikus tradici6 kiiz-
delmének bemutatasa iranyitja. A kiizdelembél
a szOveggylijtemény taniisdga szerint az utobbi
kerul ki gy6ztesen, az abszolat nyereség viszont
altalanossdgban véveafilmesfeminizmusé: azel-
méletivitdkban konstruktivanrészt vevé szerz6k
munkassagan keresztiil a tedridk és modszerek
folyamatosan és szemmel lathatéan implemen-
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