JANCSO TAMAS
A toldrajzi tér és egyéb tényezdk
szerepe az egyetemek mitkodésében
— az ELTE hallgat6inak mentilis
térképei titkrében

Bevezetd
LTE — A tudds kozossége. Igy hangzik az Eétvos Lorind Tudoményegyetem
Eutébbi években sokat hasznalt jelmondata. Ezt olvasva felmeriilhet a kérdés, hogy
vajon az ELTE kézdssége mennyivel tobb az egyetemet alkoté nyolc kar dsszegé-
nél. Milyen kapcsolatokkal birnak a szervezetileg 6nll6 és kiilonb6z8 torténelmi muletal
rendelkezd karok, mennyire hasznéljik ki a hallgaték a nagy tudoményegyetemben rejls
lehetdségeket.

A foldrajzi tér és annak ismerete alapjaiban hatirozza meg mindennapi életiinket és
dontéseinket. Igaz lehet ez az orszdgon, vagy telepiilésen beliili mozgdsunkra, viselkedé-
siinkre, de igaz lehet egy jelentds térbeli kiterjedéssel rendelkezd intézmény esetében is.
Ilyen intézménynek tekinthetjiikk az Eétvds Lorand Tudomdnyegyetemet, melynek épii-
letei Budapest kiilonb4z8 pontjain taldlhatdak.

Jelen munkaban arra keresem a vilaszt, hogy milyen tényez8k hatdrozhatjik meg egy
egyetem belsé miikodését és kapesolati halézatdt, valamint milyen szoros a kapesolat az
egyes szervezeti egységek, kiilsnboz8 karok képviseldi kozote, A foldrajzi tér szerepén
kiviil, kisérletet teszek mas tényezdk jelent8ségének felmérésére is. Nem titkolt cél, hogy
javaslatokkal jiruljak hozz4 az egyetemi integracik értékeléséhez is. Magyarorszdgon az
utébbi évtizedekben szdmos alkalommal véltozott a felsSoktatds intézményi struktiirdja,
azonban ezeket az integracidkat eddig legfeljebb gazdasigi szempontbdl értékelték, a
szervezeti valtozdsok az egyetemek belsé miikddésére tett hatdsit méar kevésbé érintették
a kutatisok.

A felsdoktatas foldrajzi vizsgilata, a mentélis térképezés

Peter Meusburger szerint az oktatdsfoldrajz az oktatds térbeli kiildnbségeire fokuszdl az
ellatds és a fogyasztds szempontjabol. Vizsgdlja a helyi milidt, a térbeli szerkezeteket, az
oktatdshoz valé hozzaférés szocialis kdrnyezetét, figyelembe veszi a politikai és foldrajzi

» Educatio 2016/4. Jancsé Tamds: A foldrajzi tér és egyéb tényezdk szerepe az egyetemek mikddésében — az
ELTE hallgatéinak mentalis térképei tikrében, 617-628. pp.
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struktarakat, az iskoldk teriileti elhelyezkedését, a hallgatdk és oktatdk térbeli mobili-
tasit, a kulturdlis jellemzdk, gazdasdgi, szocidlis és demografiai viltozdsok hatdsit az
oktatdsra (Meusburger 2015).

A hazai fels8oktatassal foglalkozé f8ldrajzos munkdk tobbnyire az intézményhaldézat
szerkezetével és gazdasigi hatdsaival (Rechnitzer 2009), az intézmények vonzdskorzetei-
vel (M. Csdszdr & Németh 2006), a képzettség teriileti szerkezetével és a hallgatéi jelent-
kezések teriileti megoszldsaval foglalkoznak (Kiss, Tagai & Telbisz 2008). A kutatisi te-
riilet jelent8ségét j6l mutatja az is, hogy az eredendden nem geogrifus szerz8k miiveiben
is egyre hatdrozottabban jelennek meg a foldrajzi szempontok (Kozma 1990; Hrubos
2005; Veroszta 2012; Berdcs, Derényi, Kovdts, Polényi & Temesi 2015).

Ahogy Meusburger definiciéjaban is olvashaté, kiilfsldon az egyetemek milidje,
a foldrajzi tér hatdsa a belsé miikddésre is részét képezi az oktatdsfoldrajz vizsgilati
témakdrének. Ezek a kutatdsi kérdések hazdnkban eddig kisebb figyelmet kaptak.

A foldrajzkutatékat mér régéta foglalkoztatja, hogy hogyan értjitk meg a koriilsteiink
elhelyezkedd viligot. A tér és a helyek ismerete alapjaiban hatirozza meg, hogy hogyan
tekintiink a vildgra, és azt is, hogy milyen térbeli dontéseket hozunk. A kognitiv és men-
talis térkép vizsgdlata a nemzetkézi szakirodalomban hosszu iddre nyulik vissza (Bell
2009). Jelen tanulmanyban a Cséfalvay Zoltan altal is meghatdrozott formaban haszni-
lom a fogalmakat, eszerint kognitiv térkép alatt a fejben 1év8, térre vonatkozé tudattar-
talmat, mentalis térkép alatt pedig ennek valamilyen médszerrel, fizikai térképen torténd
— részleges — megjelenitését értem (Cséfalvay 1990). A mentalis térképezés médszerét
tdbb tudomdnyteriilet képviseldi hasznaljik, igy a fldrajzosok mellett telepiiléskutatdk,
pszicholégusok, szociolégusok és kozgazddszok is.

Legtdbbszdr egy orszdgon vagy région beliili ismert telepiiléseket, egyéb elemeket
(Kiss & Bajmécy 1996), vagy egy-egy konkrét telepiilés ismert elemeit (Letenyei 2001)
vizsgaltdk hazdnkban a kutaték. Csak néhdny olyan példat latunk, ami eltér ettsl, eléfor-
dul globdlis szintt vizsgilat (Rédei, Kincses & Jakobi 2011), vagy kisebb, szakrilis tereket
érintd kutatds (Gysngydssy 2014).

Ismert olyan nemzetkdzi tanulmany, amely egy kompakt egyetemi campus mentilis
térképét kutatta az Sregdidkok rajzai alapjin (Gieseking 2013). A hallgatdk sajit egyete-

miikrd] alkotott képét hazdnkban azonban még nem vizsgiltdk ezzel a médszerrel.

A kérdgiv és a felhasznalt minta

Az ELTE szervezetét jelenleg nyolc kar alkotja, az Allam- és Jogtudomdnyi Kar (AJK),
a Bérczi Gusztav Gydgypedagégiai Kar (BGGyK), a Bélcsészettudomdnyi Kar (BTK),
az Informatikai Kar (IK), a Pedagégiai és Pszicholégiai Kar (PPK), a Tanit- és Ové-
képzé Kar (TOK), a T4rsadalomtudomanyi Kar (TATK) és a Természettudomanyi Kar
(TTK). Ezek mellett szdmos egyéb szervezeti egység is mitkodik. Az ELTE f8varosi épii-
leteinek elhelyezkedését az 1. térkép dbrazolja.

A kutatis sordn f6 adatforrdsként az ELTE hallgatéi 4ltal kitsltoee kérddivek szolgal-
tak. A kérd8iv a hallgaté demogrifiai és képzési adatai mellett tartalmazott egy mentilis
térképezési feladatot, tovdbba az ELTE-vel, a karokkal kapcsolatos ismereteket és vé-
leményeket mérte fel nyitott és zart kérdések formdjaban (szdmos kérdést a tanulmany
terjedelmi korldtai miatt itt nem elemzek).
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A mentalis térképezés irdnyitott felidézés valtozatat vilasztottam, téjékozdéd4si pon-
tokat (Duna, f8 utak, hidak) adva a vaktérképen a hallgatoknak. A vizsgilatom szdmdra
ez a mddszer tlint megfeleldnek, hiszen arra voltam kivincsi, hogy tudjik-e a hallgatdk,
hogy hol helyezkednek el a f6véroson beliil az épiiletek. Két térképet kaptak a hallgatok,
mivel a belvdrosban stirtin helyezkednek el az egyetem épiiletei, ugyanakkor tsbb épiilet
a f8viros kiilsd részein taldlhatd. A teljes févirost tartalmazé térkép lapjan egy kis, me-

gyehatdrokat 4brdzolé Magyarorszdg térképet is kaptak a kitslt8k, amin lehet8ség volt a
vidéki szervezeti egységek bejeldlésére.

1. térkép: Az Edtvos Lordnd Tudomanyegyetem épiiletei Budapesten
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A kérddivek felvételére 2015. majus 7-22. kdzott keriilt sor az egyetem campusain.
Osszesen 677 nappali tagozatos hallgaté toleotte ki a kérdivet, ebbdl alakitottam ki a
vizsgilat sordn haszndlt 600 f6s mintit.

A vizsgalat mintdjinak kialakitdsihoz a Fels8oktatdsi Informdiciés Rendszer 2014.
oktoberi létszdmadatait haszniltam fel. Az alapsokasdgban csak a nappali munkarend-
ben tanulé hallgatdk szerepelnek, valamint néhdny egyéb sziirdt is alkalmaztam.

1. tablazat: A felhasznalt minta karonkénti és nemenkénti bontisban

Hallgatéi létszdm Mintdban szerepld Minta ardnya
(2014. oktdber) hallgat6k szdma %-ban

388z, nd férfi 388z, né férfi | ssz. né férfi
AJK 2507 1410 1097 69 39 30 2,75 2,77 2,73
BGGyK 764 741 23 21 20 1 2,75 2,70 | 435
BTK 6803 | 4805 | 1998 189 134 55 2,78 279 | 2,75
IK 1972 277 1695 55 8 47 2,79 2,89 | 2,77
PPK 1860 | 1425 435 51 39 12 2,74 2,74 | 2,76
TOK 1420 1356 64 39 37 2 2,75 2,73 3,13
TaTK 1908 1255 653 52 34 18 2,73 2,71 2,76
TTK 4470 2218 2252 124 61 63 2,77 2,75 2,80
Osszesen | 21704 | 13487 | 8217 600 372 | 228 2,76 | 2,76 | 2,77

A 600 elemszdmu minta kialakitdsa sordn a karra és nemre vald reprezentativitds volt
az els8szdmu szempont. A karonként ehhez nem sziikséges kérddiveket a feliilreprezen-
tale szakok koziil véletlenszertien vilasztottam ki. A minta meglehetdsen jol reprezen-
talja més szempontokbdl is az egyetem hallgatéit (szakok, képzési szintek, évfolyamok,
kollégistik ardnya szerint).

Egyetemistik mentélis térképei

A mintdban szerepld 600 £6 kéziil 571 abrazolt legalibb egy objektumot a térképen. Osz-
szesen 4458 bejelolés tortént, ebbdl 2720 az ELTE-re, 1738 mds intézményre vonatko-
zott. Ebbdl az ELTE-re vonatkoztatva 2438 bejeldlést vettem figyelembe az elemzésben,
igy egy hallgaténak, egy helyszinre vonatkoztatva csak egy jellése szerepel. A Ligymid-
nyosi Campus esetében egyesek az itt taldlhat6 karokat nevezték meg, vagy az északi és
déli épiilet kifejezést haszniltak, masok pedig a Lagymdnyos kifejezést. 491 hallgaté, 758
Ligymanyosra vonatkoztathaté elemet jelslt a térképeken. M4s helyszinek esetében nem
volt jellemz3 a t8bb részre bontds.

Egy kitdlts 4tlagosan 4,25 ELTE-s objektumot rajzolt be, az egyes kitoledk altal je-
18It objektumszdmot az 1. dbra mutatja. A legtdbb egy kérddiven szerepls ELTE épiilet
tizenhét darab volt, és csak huszonhét kitsltd jeldlt legalabb tiz objektumot. Ez is jol
mutatja, hogy az egyetemmel kapcsolatban 4tfogd ismeretekkel viszonylag kevés hallgaté

rendelkezik.
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1. 4bra: Az egyes kérddivekben bejelslt ELTE-s objektumok megoszldsa
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A 2. térkép a mentilis térképek karokra vonatkozé eredményeit dbrézolja hdromdi-
menzi6s formdban. Lithatd, hogy alegtdbb emlitésszdmot a Ligymanyosi Campus (491),
a BTK (429) és az AJK (337) kapta. A PPK Kazinczy utcai épiiletét mér kevesebben
dbrézoltak, 233 £8. Az ELTE-hez késdbb csatlakozott, volt f8iskolai karok még ettdl is
jelent8sen elmaradnak, a TOK-ot 119-en (20%), a Barczit pedig csak 80-an (13%) jelslték
be. A PPK Izabella utcai épiilete, ahol f8leg a pszicholégia képzés folyik szinte csak a
PPK-s hallgaték kognitiv térképében kiiloniil el, 45 £8 jeldlte be.

Térinformatikai moédszerrel megmértem a bejeldlések tdvolsigit az épiiletek
valés helyétdl. Ebbdl a szempontbdl is a magas emlitésszamu épiiletek emelhetdk ki,
Ligyminyos, a BTK és az AJK esetében a valés helytdl 4tlagosan csak 200-300 méterre
téreek el a bejelslések. A PPK Kazinczy utcai épiilete itt is dtmenetet képez a TOK és
a Barczi felé, amiknek nemcsak emlitésszdmuk alacsonyabb, hanem ezek a bejellések
joéval pontatlanabbak is, tehit ezek az épiiletek bizonytalanul élnek a hallgaték kogni-
tiv térképében.A kollégiumok kéziil kiemelkedik a K8rosi Csoma Sindor Kollégium
(KCSSK) 138-as emlitésszdma, ami a kitdlt8k 23%-4t jelenti, a tdbbi kollégium emlitése-
inek ardnya nem éri el a tiz szdzalékot. A szakkollégiumok koziil az E6tvds Collegiumot
(20 £8) és a Bibo Istvan Szakkollégiumot (9 £8) emlitették tdbben, azonban ezek is igen
alacsony szamnak tekinthet8ek, figyelembe véve az intézmények hirnevét és tdrténelmét.
A KCSSK kivételével a kollégiumok helyét is nagyon bizonytalanul jelslték be a hallga-
tok.

Az egyéb szervezeti egységek koziil a legtdbb jelslést a BEAC kapta (14%-os ardny),
amit valdszintileg segitett a Ligymdanyosi Campushoz vald kozelsége. Az egyetem koz-
ponti hallgatdi iigyintézési egységét, a Quaestura Irodat hetvenen emlitették, valamint az
Egyetemi Kényvtar dbrdzol4si ardnya éri még el a 10%-ot. Ezek a relativ nagyobb emlités-
szdmok sem mondhatdk azonban tilsigosan magasnak. A t3bbi szervezeti egység kéziil
kiemelhetd még a Fiivészkert, a Mérnok utcai sporttelep és az Vizisporttelep rendkiviil
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alacsony el8forduldsa. Az ELTE Levéltarit egy hallgatd sem jeldlte be a mentélis térké-
peken. Az egyetem gyakorléiskoldi szintén nem részei a hallgaték mentilis térképeinek
(8sszesen heten emlitik). F8viroson kiviili ELTE-s helyszinre vonatkozé jel5lés 6sszesen
ot volt. Ezek az adatok természetesen nem feltétleniil jelentik azt, hogy a hallgaték nem
tudnak e szervezeti egységek létezésérdl, azonban az emlitésszdmokat Ssszehasonlitva a
karokéval mindenképpen arra engednek kdvetkeztetni, hogy ezek a szervezeti egységek
kevésbé részei a hallgaték ELTE-rdl alkotott képének.

Egyetemen beliili kapcsolatok

Az egyetemen beliili karkdzi kapcesolatok erdsségét is megkiséreltem felmérni. A 2. tab-
ldzat mutatja a Mennyire ismered az adott kart? kérdésre adott vilaszok 8sszegzését 1-t8l
6-ig terjedd skdldn. A BTK érte el a legmagasabb értéket, megel8zve a PPK-t ésa TTK-t.
A PPK esetében a sok kart érintd tandrképzésben vald fontos szerepe lehet a magasabb
eredmény hitterében. A legalacsonyabb értéket itt is a Brczi és a TOK érte el.

2. tablizat: Az egyes kari hallgatdk valaszai a Mennyire ismered az adott kart? kérdésre

BGGyK BTK IK PPK T4TK TOK
Karokra vonatkozdéan

AJK - 1,38 3,28 1,72 1,93 | 2,28 | 1,60 | 2,18
BGGyK 1,90 = 2,71 | 2,19 | 3,05 1,52 | 250 | 2,71
BTK |§| 238 1,65 - 1,81 | 322 | 2,04 | 2,04 | 237
IK 43 1,75 1,42 2,38 = 1,96 | 2,18 | 2,02 | 3,35
PPK % 2,25 1,90 2,96 | 1,86 - 2,33 1,92 | 2535
TATK é"o 2,48 1,63 3,15 2,16 | 2,35 = 1,67 | 296
TOK | £ 1,71 1,97 2,79 1,89 2,45 1,68 - 2,21

TTK 1,92 1,80 2,85 | 295 | 236 | 2,49 1,63 =
ELTE 2,14 1,67 2,92 | 2,12 | 2,59 | 2,17 | 1,86 | 2,53

A Természettudomdnyi Kar eredményeit térképszerfien is dbrdzoltam. A 2. 4brdn a
korsk helyzete kozelitSleg a foldrajzi térben elfoglalt helyzetet mutatja, a kordk mérete
a hallgatészdmot, a kérok kozotti nyilak vastagsiga pedig a kapcesolatok erdsségét. Ezen
az 4bran l4thatd, hogy foldrajzi térnek és a karok méretének is lehet szerepe a kapcsola-
tokban, hiszen a TTK-nak a legkdzelebbi (IK és TATK) és a legnagyobb (BTK) karral
vannak a legerdsebb kapcsolatai, leggyengébbek pedig a tavoli és kisebb karokkal (Barczi,
TOK). A TATK és az IK kozotti kiilonbség a tudomanyteriiletek tivolsigival magya-
razhaté. Az egyetemen beliili rendezvények jelentdségét mutatja, hogy a TTK-n beliil a
matematika BSc-s hallgaték kimutathatéan jobban ismerik (2,6-o0s érték) a barczis hall-
gatdkat — ez minden bizonnyal a kdzos golyataboruknak tudhaté be.
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2. abra: A Természettudomdnyi Kar kapcsolatainak erdssége

ELTE-s hallgaték egymdsrdl alkotott véleménye

»Minden csoport, amely egy tirsas szempontbdl jelentéssel biré kozos jellemzdben osz-
tozik, céltibldja lehet az elditéletnek” (Smith & Mackie 2004: 263). Az ELTE kiilénb6z8
karaira jéré hallgatéinak egymdsrdl kialakitott képe hatdssal van/lehet az egyetem belsd
mitkddésére. Hiszen ha élnek negativ sztereotipidk a hallgaték kozdtt a mds teriileteken
tanuldk irdnyaba, az rontja az egyetem miikddésének hatékonysigit, mivel megneheziti
az interdiszciplindris kapcsolatok kialakitdsat. Epp ezért azt a kérdéskort, ami arra vo-
natkozott, hogy mennyire ismerik egymadst a kiilonb6z8 karok hallgatéi, kiegészitettem
olyan kérdésekkel is, hogy mit gondolnak a mésik karrél (Mi az a hirom sz6, székapcso-
lat, amivel legink4bb jellemeznéd az ELTE-s karokat?).

A meghatdrozdsok kéziil kivilasztottam az egyértelmiien negativ kifejezéseket, és
ezek ardnyit vizsgdltam meg. Ebben nagy eltérések voltak az egyes karokra vonatkozéan.
Kiemelkedd az Allam- és Jogtudomdnyi Kar negativ megitélése a hallgatdk kézott, je-
lentds szamu, de az A]K‘tél lényegesen alacsonyabb szdmi negativ kifejezést kapott még
a BTK, a PPK és a TOK is. A Bérczi és a TTK esetében kevés volt a negativ kifejezés,
a Bérczi megitélése pedig — az alacsonyabb ismertség ellenére — kifejezetten pozitivnak
mondhaté a hallgaték kézdtt. Az 8sszes kar kéziil az IK-ra vonatkozé ,kocka” kifejezés
fordult el8 a legtdbbszor, 8sszesen 105-5z6t, ezt a tdblizatban nem soroltam az egyéreel-
mien negativ kifejezések kozé, bar feltételezhet8en a tobbség inkdbb negativ értelemben
hasznalta.
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3. tablazat: A més karokkal kapcsolatos hallgatéi vélemények

Megadott sz Egyértelmiien negativ Negativ ardnya

(db) CL) (%)

AJK 416 158 38,0
Biérczi 208 9 4,3
BTK 363 71 19,6
IK 316 27 8,5

PPK 316 53 16,8
TOK 242 35 14,5
TATK 230 27 11,7
TTK 219 12 4,1

A legérdekesebb az A]K esete, sz6felhdt is készitettem a leggyakrabban eléforduls
kifejezésekrdl az itt tanuld didkokkal valé osszefiiggésben. A tirsadalomban taldn a
bélesész sztereotipidkrol hallani a legtdbbet az egyetemistikkal kapcsolatban, mégis a
hallgatdk kdzott jéval kevesebb volt az egyértelmiien negativ kifejezés a BTK-s, mint az
AJK-s hallgatékra vonatkozéan. Az egyetemistik véleményei feltételezhetéen mélyebb
személyes tapasztalatokon alapulhatnak. A kutatds mélysége nem megfeleld arra, hogy
részleteiben megitéljitk ezeket az eredményeket, azonban arra mindenképpen alkalmas,
hogy a meglévd negativ érzelmek 1étezésére felhivja a figyelmet.

3. dbra: A nem AJK-s hallgaték szerint az ELTE AJK-t jellemz kifejezések széfelhdje,
és aleggyakoribb kifejezések emlitésszdma
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KUTATAS KOZBEN

Egyetemek belsd kapcsolatrendszerének elemei

Az egyetemek tuddsmilidjének vizsgilatardl olvashatjuk, hogy ,a kiilonbéz8 tényez8k
kapcsolata rendkiviil bonyolult, igy naiv, egyszersmind téves kisérlet volna valamiféle 4l-
taldnos érvényti értelmez8 modellek megalkotisira tdrekedniink. Sokkal inkdbb olyan
megkdzelitésekre van sziikségiink, amelyek lithatévd teszik a cselekvik, az intézmények,
valamint az ezek kornyezete és a hittérben hiz6dé dltaldnos mechanizmusok szdvedé-
két” (Meusburger 2014). Ennek a gondolatnak a fényében teszek kisérletet arra, hogy a
kutatds eredményeit egy Ssszefoglalé 4brdn mutassam be, ami megprobélja szemléltet-
ni az egyetemek miikddését, belsd kapcsolatrendszerét meghatirozé elemeket. Ezek
kéziil néhdnyrol részletesen, masokrdl — legink4bb a terjedelmi korlitok miatt — csak
érintdlegesen volt eddig sz6 a fentiekben. A tudomdanyok kozétti tivolsdg, az intézményi
identitds, az egyetemen beliili aktivitds, a média, a ,ldthatdsdg” szerepére jelen kutatds is
szolgdltatott eredményeket, ezeket késdbbi tanulményokban mutatom majd be.

Ahogy a fenti vélemény is hangstilyozza, nem cél e tényez8k stilydnak pontos megha-
tirozdsa, azonban ez az egy kutatds is megmutatta, hogy mindegyiknek van, illetve le-
het szerepe az egyetemek belsé miikddésében, kapcsolataikban. Valamint az is kideriilt,
hogy e tényez8k szerepét érdemes figyelembe venni az egyetemeket érint8 dontésekben.

4. dbra: Az egyetemek belsd kapcsolatrendszerét meghatirozé elemek
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Osszegzés

A kutatds sordn olyan mddszerrel vizsgdltam meg egy felsGoktatdsi intézmény miiksdé-
sét, amit eddig ilyen célra nem haszniltak. Megéllapithatd, hogy a Ligymanyosi Campus
a legbiztosabb pont az ELTE-s hallgat6k mentalis térképein, valamint nem marad el t8le
jelentdsen a BTK és az AJK campusa sem. A TOK és a Bérczi viszont mir lényegesen
bizonytalanabbul él a hallgaték tudatiban, kevesebben tudtik ezeket bejelslni és csak
viszonylag pontatlanabbul. Az eredmények alapjin egyes karok és kifejezetten a nem ka-
11 épiiletek megjelenése a hallgaték mentalis térképein gyengének mondhatd, azokat az
ELTE hatékonyabb miikddése érdekében erdsiteni lehetne.

A kutatis tovabbi irdnyokat rejt magdban. Akdr mas intézménnyel is 8sszehasonlitha-
ték az ELTE eredményei, tovdbbi lehet8ség az oktatdk kapesolatait megvizsgalni, hiszen
a hallgaték mellett a kozottitk 1év8 kapcsolatok is legaldbb olyan fontosak.

Az intézmények szempontjibél a megvizsgalt tényez8k koziil t5bb — révid tdvon min-
denképpen — adottsig (pl. épiiletek helye), misok viszont megfeleld beavatkozdsokkal
akdr alakithatbak is lehetnek (pl. hallgatéi el8itéletek). Az eredmények adalékul szolgl-
hatnak késdbbi intézményi déntésekhez és felhivhatjék bizonyos problémakra a figyel-
met, amelyek javitdsa el8segitheti az ELTE és mas intézmények hatékonyabb miikddését

is.
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