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Kerekasztal-beszélgetés a digitalizaciérél, az emlékmentésrél és az ezzel

egyiitt jard szelekciérol

A beszélgetés résztvevoi: Biszak Sdndor — cégvezetd, Arcanum Adatbazis Kft.;
Gdrdos Judit — kutat6, MTA Tarsadalomtudomdanyi Kutatékdzpont Szocioldgiai
Intézetének Kutatasi Dokumentdciés Kozpontja, valamint a 20. Szdzad Hangja
Archivum és Kutatémtihely; Lddi Ldszlé — osztalyvezet8, Az Orszagos Széchényi
Konyvtar Konyvtarintézet Kutatasi Osztdly; Mikd Zsuzsanna — f8igazgatd, Magyar
Orszagos Levéltar; Nagy Péter Tibor — egyetemi tanar, ELTE TATK OITK/Wesley
Egyhaz- és Vallasszocioldgiai Kutatékozpont.

Educatio: A digitalizdlds, emlékmentés témdjihoz kapcsoldddan e kerekasztal-beszélgetés
sordn ennek hazai kornyezeti feltételeivel, szervezeti és jogi kereteivel, szerepldivel és érdek-
csoportjaival foglalkozndnk, és persze beszélnénk arrdl, hogy hogyan irhatd le és milyen kovet-
kezménye van a mentéssel Shatatlanul egyiitt jard szelekcionak. Mindenekeldtt azonban be-
mutatkozdsként kinek-kinek a digitalizdldssal kapcsolatos tevékenységi korét vennénk sorra.
Miké Zsuzsanna: A Magyar Nemzeti Levéltar féigazgatojaként a levéltarak iratainak hoz-
zéférhet6vé tétele érdekében végzett egyre hangsulyosabbd valé tevékenységiink révén
kapcsolodnék a beszélgetés témdjihoz. Esetiinkben a digitalizalds funkcidja elsésorban
az, hogy minél szélesebb korben hozzéférhetévé tegyiik azokat az informacidkat, amelyek
korabban csak a levéltar kutatétermeiben voltak elérhet6ek. Ma mar egyre tobb anyagot
publikalunk honlapunkon is, emellett igyeksziink lehet6vé tenni, hogy a kutatétermeink-
ben dolgoz6 kutatok mar digitalis formdban nézhessék meg az anyagokat. A digitalizalas
nagyon széles korre kiterjed. A papiralapt anyagok digitalizaldsa mellett hanganyagok,
mozgoképi anyagok, mikrofilmek digitalizalasardl is beszélhetiink. Kicsit a nagysagren-
dekrél: a Magyar Nemzeti Levéltdr féintézményében, az Orszdgos Levéltarban jelenleg
nyolcvanhdrom kilométernyi iratanyag van, elég nagy tehdt a kihivés, ha ezeket hozzafér-
hetévé kivanjuk tenni. Ebben egyébként eurdpai 6sszehasonlitdsban is nagyon jol allunk,
hiszen az Orszagos Levéltar kb. tizmillié digitalizalt tartalomnal tart, amelyek honlapon
keresztiil hozzaférhet6vé is teheték. Fontos azonban latnunk azt is, hogy a digitaliz4lds-
nél — melynek technoldgidja mara meglehetésen egyszerti, gyors és olcsé — jéval nagyobb
kihivés az, hogy a digitalizalt anyagok tartalmahoz, kereshet8ségéhez biztositsunk meg-
felel$ adatbézisokat. Ezzel kevésbé allunk jol, mint a digitalizélassal.
Gdrdos Judit: A Magyar Tudomanyos Akadémia Szociolégiai Intézetében mar évek éta
— immar egy masodik OTKA kutatas bazisién — miikodik Kovacs Eva vezetésével a 20.
Szédzad Hangja Archivum és Kutatémihely.! Alapvetéen az elmilt 6tven év tirsadalom-
tudomanyi, szocioldgiai kincseit szeretnénk megérizni. Féként interjis kutatdsi anya-
gokra koncentralunk, ezek hanganyagaira és leirataira, valamint az ezekhez kapcsolé-
dé képekre, videdkra. A papir alapon feldolgozott anyagokat az Open Society Archives

1 A 20. Szdzad Hangja.

EDUCATIO 2013/3 VALOSAG PP. 405—412.


http://www.20szazadhangja.hu

406 VALOSAG Y

(OSA) egyiittmiikodésével taroljuk, és a digitalizalt tartalmat az OSA rendszerében tesz-
szitk hozzaférhet6vé egy DSpace nevil ingyenes Open Source Repository rendszerben.?
Maga a digitalizalas valdban viszonylag egyszerii része a folyamatnak, a meta-adatoléds a
komolyabb kihivds. Ennek szinvonalas szakmai megvaldsitisa nagy befektetést igényel,
marpedig jelenleg erre Magyarorszdgon nem dldoznak igazén szivesen. A szelekcié ne-
héz kérdés. Mi alapvetSen nagy klasszikus szocioldgiai gytjtemények anyagait dolgoz-
zuk fel. Losonczi Agnes gytijteménye, H. Sas Judit gyermekrajz-kutatisinak anyagai, az
MTA Szociolégiai Kutat6 Intézetében a 70-es évek kozepén késziilt munkaséletméd in-
terjik csaknem tizenhatezer oldalnyi anyaga és még sorolhatnam. Egyfel6l tehat a men-
tésre koncentrdlunk, olyan anyagok digitalizalasara, amelyek maskiilénben elvesznének.
Masfeldl pedig vannak a kézelmultban, hazai és nemzetkozi kutatdsok keretében létre-
hozott gytijteményeink is, amelyek eleve digitalisan késziiltek. Ilyen pl. a Kovécs Eva al-
tal vezetett, az 1939-1945 kozotti munkaszolgalatot feltaré interji-és fotdgytjtemény,
csak hogy egyet emlitsek.

Lddi Ldszlé: A kényvtarak mindig is a nyomtatott dokumentumok legfébb meg6rz6 helyei
voltak. Az elektronikus dokumentumok térhéditdsaval ezeknek is helyet kell biztositani a
konyvtari keretek kozott. Ezek gytijtését, bekeriilését egyelSre kétségessé teszi, hogy a ki-
adok egyre kevésbé akarjak az elektronikus konyveket kételespéldanyként beszolgéltatni.
Erre megvan a maguk természetes indoka, nem érzik ugyanis biztonsagosnak az elektroni-
kus tartalom felhasznélasat. A digitalizaldssal valamilyen szinten a kényvtérak a technolé-
gia megjelenésének kezdetétdl foglalkoztak, példaul alegtobb megyei konyvtarban zajlottak
helyismereti digitalizaldsok, de az egyetemi konyvtarak is épitenek nagy repozitériumokat.
Mondhatjuk, hogy az orszagos konyvtarak eszkozszinten gyakorlatilag készen 4llnak a di-
gitalizaldsra és sok mindent digitalizalnak is. Els6sorban allomanyvédelmi digitaliz4las
folyik, azaz a nagyon rossz dllapotban 1évé folyoiratok és egyéb nyomtatvanyok megérzése.
Biszak Sdndor: Az Arcanum Adatbézis Kiadé digitalizaldssal foglalkozik, els6sorban a
mésodik vilaghaboru el6tti anyagokkal. Nagyon sokat dolgozunk levéltarakkal, konyv-
tarakkal. Kilon projekt keretében digitalizdlunk tudomdanyos folydiratokat is, ezidaig
szazhusz, szdzharminc folydirat teljes alloményat digitalizaltuk, olyanokét, mint az At-
henaeum, a Vasarnapi Ujsag vagy a Szazadok. A teljesség igényével dolgozunk, de persze
azt megmondani, hogy a Szdzadoknak hany melléklete volt, ez hdny oldalon jelent meg
és hol talalhat6, még az Orszdgos Széchényi Konyvtdr szolgélati katalégusanak felhasz-
naldsaval is igen nehéz. Jellemz8en nyolc, tiz kényvtarbdl tudunk 6sszeszedni egy teljes
sorozatot egy folydiratbdl, melyeket oldal szinten dolgozunk fel és ellendrziink. Havonta
fél millié oldalt digitalizdlunk, s én azt érzem inkabb, ahogy fogynak el az anyagok. Ki
gondolta volna még 1989-ben, a cég alapitdsakor, hogy 2010-re a magyar szabadalmak
teljes dllomanya digitalizélt és kereshetd médon hozzaférhet6 lesz? Nem nagyon taldlunk
olyan jelentésebb folydiratot, ami ne lenne digitalizalva. Jelenleg a napilapokkal dolgo-
zunk (Népszava, Pesti Hirlap, Pesti Napld), s bar ez tényleg jelentds mennyiség, az mar
lathato, hogy jové ilyenkorra elfogynak ezek is. Fogytan vannak az értelmes anyagok. S
mig a mi kapacitdsainkkal egy héonap alatt félmillié oldalt digitalizdlunk, addig a Goog-
le ugyanannyi id6 alatt félmillié kényvet.

Nagy Péter Tibor: A Wesley Egyhdz- és Vallasszocioldgiai Kutatékozpont keretein beliil

- részben 6nkéntesek bevondsaval — t6bb olyan projekt is zajlik, amelyek taldn példaér-
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tékiiek lehetnek abbdl a szempontbdl, hogy hogyan lehet — komolyabb koltségvetés nél-
kil - a legnagyobb mértékben érvényesiteni a tartalom-feltards lehet8ségeit. Az egyik
nagy és széles korben ismert projektiink a Magyar Zsidé Lexikon digitaliz4cidja, amely
radikalisan kiilonbozik egy ,,Google-tipusit” puszta szkennelési tevékenységtol. Itt tobb
ezer 6ranyi munkéval késziiltek mutaték a digitalizalt tartalomhoz. En ezt a digitalizacios
fordulat nagyon fontos tartalmi elemének tekintem, hiszen igy egy koztes dllapot jon lét-
re a hagyomanyos katalégusok és a majdnem reménytelen full textes keresés kozott. Ma-
sik nagy projektiink, az 1929-31-es négykotetes Magyar Szinmiivészeti Lexikon ugyan-
csak er6s tartalmi mutatdkkal rendelkezik. Kiilonésen biiszke vagyok arra — és ez tényleg
szigord szerzdi jogi kérdés —, hogy Randolph L. Braham professzor ur révid beszélgetés
utdn atlatta a jelent8ségét, hozzajarult és oriilt neki, hogy jelents miivét, a ,,Magyar Ho-
locaust™ot digitalizaljuk és adatbazisba szervezziik. (Minderre rd lehet keresni a Magyar
Elektronikus Konyvtarban.)

E: Milyen korldtokat jelentenek a digitalizdldsban a jelenleg érvényes hazai szerzdi jogok?
L. L.: Az Orszégos Széchényi Konyvtarban egy és kétmillié kozotti digitalizalt doku-
mentum ¢és tartalom van, 4m az ezekhez valé hozzéférés kérdéses. Be kell tartani a jog-
szabdlyokat és térvényeket, amelyek altalaban tigy szdznegyven évre visszamendleg nem
nagyon teszik lehet6vé a legalis digitalizalast. A jelenleg zajld, orszdgos szintii elektroni-
kus dokumentumszolgaltatast célzé fejlesztés legnagyobb problémdjat az jelenti, hogy a
szerzéi jog olyan korlatokat allit el6, amelyet nagyon nehéz megkeriilni. Péld4ul, ha vala-
ki 1870-ben, hiisz évesen irt egy kényvet és mondjuk kilencven éves kort ért meg, akkor
az 1940-es években bekovetkezett haldla utdn még hetven évig tart a mire a szerz6i jog-
védelem. Illetve, ha késébbi szerz6ré6l van sz, akinek azonban szadmos 6rokése van, ezek
mindegyikét meg kell keresni ahhoz, hogy a miivet a szerz6i jog szabélyai szerint hozzéa-
férhet6vé tehessiik. S ragozhatndnk tovéabb is, hisz egy folyoirat valamennyi cikkénél meg
kellene keresni a szerz6t, s6t, ha mar megsziint folyoiratrél van szd, akkor az eredeti ki-
addi jog birtokléit is. Ez okozza tehat a legnagyobb problémat a legélis konyvtari digitali-
zélasban. Mikézben mindannyian tudjuk, hogy tizezer szdmra keringenek magyar nyelvi
konyvek az interneten, az egész frissen megjelent koteteket is beleértve. Illegélisan tehat
hozzaférhetdek, 4m a konyvtérak legalisan ezt nem tudjék biztositani.

N. P. T.: Azt gondolndm, hogy a még ¢16 szerz6k, kutatdk az esetek kilencven szdzaléka-
ban a miiviik digitdlis megjelentetésére vonatkozé felkérésre igent mondanak, hiszen ez
az érdekiik is. Természetesen sok ezer szerz8s napilapoknal ezt végigvinni lehetetlenség.
De ilyen esetekre léteznek megkeriil8 lehet6ségek is. Ilyen példaul a kutatési célu digita-
liz4las. Egy oktatasi intézmény kizarélag kutatasi célra elvégezheti a digitalizacié, a tar-
talom kozzétételében a szerzdi jog pedig mar az dltala, sajat szellemi munkajanak hozzé-
addsdval létrehozott miire vonatkozik. Mentsviar lehet ez akkor, ha példaul az eredeti do-
kumentumnak sok szerzéje van, vagy a szerz6k kore meghatdrozhatatlan.

L. L.: Megjegyezném, hogy a felmérések mind azt mutatjak, hogy annak a szerz6nek, aki
szabadon hozzéaférhetévé teszi a szépirodalmi miiveit, a hagyoményos forgalma megné.
A digitalis hozzaférhet8ség lehet6sége noveli az ismertséget, kihat a vasarlasokra.

N. P. T.: Itt van a torrent-vildg. A hatalmas eréforrdsokat megmozgaté kiaddk, filmsti-
didk sem tudjak megakadalyozni, hogy alkotdsaik tdmegesen folkeriiljenek a torrentre,
nyilvan tehat a szerzék és 6rokoseik sem lehetnek ebben igazdn hatékonyak. Ez a dolog
atszakadt, tudomasul kell venni a digitalis tartalmak visszafordithatatlan elterjedését. S



408 VALOSAG Y

¢én azt gondolom, ez a dolgok normalis rendje. Az elsé irott szovegek 6ta tobb ezer év telt
el szerz6ijog nélkiil, fél évezrede van nyomtatott kdnyv is, elképzelhetd tehat, hogy a szer-
261 jog két évszazada csak egy dtmeneti id6szak az emberiség életében.

L. L.: A szerz6i jog kérdésében magam is a liberalisabb vonalat képviselném. Fontosnak
tartom a folyamatos digitalizalast, mégpedig a legfrissebb mivekét, hiszen ezekre van a
legnagyobb igény. Természetesen megsziintetjitk a nyilvanossd tételt, amennyiben a szer-
z6 ezt nehezményezi, 4m tudatjuk vele azt is, hogy ezzel kétmillié potencialis felhasznalé
el6l zarja el a miivét, radikalisan csokkentve annak ismertségét. Latnunk kell azt is, hogy
miutdn a konyvtdrak megvették ezeket a kdnyveket, azok a polcokrdl elviheték, a lapok
fénymadsolhatdk, majd terjeszthetSk fiiggetleniil attdl, hogy a konyvtar ezt digitalizalta-e
vagy sem. Rdadasul a szerz6i jogi torvény nagyon egyszertien megkeriilhetd. Az anyag egy
része ugyanis digitalizdlhatd, mely egy mésodik digitalizalasi szakaszban kiegésziilhet
a hidnyz6 résszel. Kérdés az is, hogy mi egy része a miinek? Végh Antal futballrdl sz616
konyvét példaul egy masik kiadé az els6 harom oldal, a bevezetd és a cimlap nélkiil adta
ki, mondvan, hogy ez a mii egy része csupan. A birdsag ezt elfogadta.

E: Miben mds a kutatdsi adatbdzisok, levéltdri anyagok hozzdférbetivé tétele?

G. J.: Fontos megkiilonbéztetniink a kiilonb6z6 jellegti dokumentumokat a szerzéi jog
szempontjabol. Az irodalmi miivek szerz6je vagy annak 6rokdsei anyagilag érdekeltek a
konyv eladdsédban, nem feltétleniil érdekiik tehat a digitalis hozzaférés. A levéltari anya-
gok esetében ugyanakkor a szerzéi jog kérdése nem relevans. A kutatdsi anyagok szerz6-
jének kérdése megint csak komplikélt dolog: példdul egy interji esetében a kérdez vagy
a valaszadé minésiil szerzének? Errél a problémardl még évekkel ezel6tt hosszasan kon-
zultdltunk az ombudsmannal. Akkor az lett a konklizié, a kutatasi céllal késziilt doku-
mentumok kutatdsi célra a késébbiekben is felhaszndlhat6éak. Kivéve persze, ha masfajta
megallapodast kotott a valaszadd a kutatdkkal.

M. Zs.: A Magyar Nemzeti Levéltar egy kozhiteles intézmény. Teljesen mindegy, torténete-
sen egyetértiink-e a hatdlyos jogszabalyokkal vagy sem, egy ilyen intézmény nem engedheti
meg maganak, hogy a szdmadra atadott anyagok kezelése kapcsan jogszabalyokat sértsen
meg. Ez vonatkozik a gyakran emlegetett egyhdzi anyakonyvekre is, amelyek bekeriiltek
a Levéltarba, miutdn ezeket a mormon egyhdz az 6tvenes évek végén, hatvanas évek ele-
jén beliigyi timogatassal mikrofilmen rogzitette. Ezek az egyhazi anyakoényvek nem a mi-
eink, hanem az egyhdzaké. Milyen jogon tehetnénk kézzé az interneten? S6t, bar ndlunk
vannak, megvannak, a kutaték szdmdara sem adhatjuk ki, hiszen ismétlem, nem a miénk.
B. S.: Megdobbent6 ehhez képest a francia gyakorlat, ahol a tobb tucatnyi regionélis le-
véltar kiilonboz6 szoftverekkel miik6dé egyhdzi anyakonyvi adatbazisai mind hozzafér-
het&ek, beleértve az egykori gyarmatok (mint példaul Mozambik) anyakényvi adatait is.
Itt is azt teszik k6zzé, amit a mormonok annak idején mikrofilmen régzitettek, és a ké-
s6bbiekben a levéltarak digitalizaltak. Ilyen jellegii és nagysdgrendii egyiittmiikodésrél
nem is tudok ezen kiviil.

N. P. T.: Emlékeztetnék arra, hogy Mdria Terézia az egykori jezsuita vagyon hasznositd-
sat célz6 rendeletének értelmezésekor a magyar parlament 1870-ben Gigy dontétt, hogy az
egyhazi célra tett adomanyok, minthogy olyan egyhdzi funkciéval voltak kapcsolatosak,
melyek késébb kozfunkcidk lettek, kézvagyonnak szamitanak. Ilyen értelemben tehat

— jogértelmezésem szerint — az anyakonyvi adatok kézvagyonnak szdmitanak, mellyel a
Magyar Nemzeti Levéltar rendelkezhet. Megérne egy probapert. Abban mintha t6bbé-ke-
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vésbé egyetértenénk, hogy ezek a jogszabélyok — felhasznaloként, kutatéként, szolgalta-
toként — leginkabb akadalyoznak minket. Akadalyozzdk magat a tudomdanyos kutatast is.
Ajogszabaly azonban nem valamiféle szent sz6veg, hanem egy tdrsadalmi val6sig, amely
(agy szovegét, mint késébbi értelmezését tekintve) kiilonb6z6 érdekcsoportok kiizdel-
mébdl alakul ki. Ilyen értelemben ezen érdekcsoportok — kdnyvtarak, levéltarak, kutatoi

szervezetek — képviselSinek jelentés lobbizasi tevékenységet kell folytatniuk a valtoztatas

érdekében. Illetve adédhat az a megoldas, hogy mindenki szabadon digitalizélja a sziik-
séges tartalmakat, vallalva az ut6lagos pereskedést.

G. J.: Ez a kutatdsi adatok esetében nem miikédhet. Az eleve nyilvanossdgnak késziilt

konyvek, folydiratok esetében mondhatjuk, hogy keriiljon minden nyilvinossagra. A ku-
tatdsi adatok esetében azonban egy ilyen hozzaallassal a kutatas alapvetd bizalmi bazi-
sat assuk ald. Rettenetesen sok adattisztitdsi munka hizédik meg a kutatési adatbazisok

anonimizaldsa mogott, hiszen arra is tekintettel kell lenniink, hogy t6bb adatbézis integ-
ralasa esetén se lehessen identifikdlni az egyént, akinek ebbél torténetesen kara is szar-
mazhat. Es itt nem az esetleges pereskedésrél van sz6, hanem arrél a bizalmi helyzetrél,
hogy a valaszaddk 6nként segitenek nekiink azzal, hogy a kutatdsban részt vesznek. Eb-
bél nekik karuk, problémajuk késébb sem szarmazhat. Ezek az adatok adott esetben na-
gyon szenzitivek lehetnek (szexudlis orientécid, betegség stb.).

N. P. T.: A toérténettudomdnyi kutatdsokban évtizedek 6ta kialakult egy norma, hogy hol,
hany év utdn teszik kutathat6va a kiillonb6z6 adatokat, akar személynevekkel is. Ez még

akdr a titkosszolgélati adatokra is kiterjed. S ez akkor is igy van, ha ez az adatbédzisban

szereplének torténetesen sérti az érdekeit.

G. J.: Adminisztrativ adatbdzisokban szerepld adatok e tekintetben nem hasonlithatéak

Ossze kutatasi adatokkal. Hidba veszik fel névteleniil a kutatasi adatokat, azok kombina-
cidjarévén az egyén azonosithaté lehet. Példaul a lakdhely és foglalkozas k6z6s halmazan

nem nehéz azonositani a falusi papot. A nemzetkdzi kutatdsok esetében is nagy befekte-
tett munkdval végzik el az anonimizaldst. A 20. szdzad Hangja Archivum és Kutatémii-
helyben kévetett eljards szerint mi nem anonimizdlunk, hanem az adatkérével kutatési

nyilatkozatot iratunk ald, abban bizva, hogy az anyagban 1év6 informdacidkat név szerint

nem haszndljak fel. A kiilfoldi gyakorlatban rendszerint az interjikat is csak anonimiza-
las utdn adjdk ki még a kutatéknak is.

E: A tartalmak nyilvdnossdgra hozatala 6hatatlanul rendszerezést is jelent. Milyen elv le-
het ezek magott a struktirdk mogort?

G. J.: Hidba digitalizdlunk mindent, ami csak létezik a vildigon. Hozzdadott érték, alap-
esetben megfelel hozzaférési feliilet nélkiil a tartalom csak porosodni fog egy szerveren.
B. S.: Ebben a Google verhetetlen.

L. L.: De mit kezdiink a Google-lal, amikor a ,,Budapest” széra sokmillié taldlatot ad ki?

Konyvtarosi megkozelitésben ez hasznélhatatlan.

N. P. T.: A nemzeti konyvtarak egyik alapvetd funkcidja, hogy adatbdzis alapon digita-
lisan kereshet6vé tegyék a nemzeti konyvallomanyt. Erre szolgl az OSZK keresérend-
szere, Ujabb folydiratok esetében — s gyakran visszamendélegesen is — a MATARKA, mds

konyvek kapcsan a MOKKA. Ezt a fajta adatbazis-épitési tevékenységet tekinthetjiik a

hozzaférés biztositdsa nulladik korének, amelynek ellatdsa tovabbra is a konyvtéros szak-
ma feladata marad. Ezt a hatalmas tartalomfeltaré munkdt mar csak azért sem végezheti

el mas, mint a nemzeti kényvtarak, mert a vildgon sok szaz nyelven nyomtatnak kiadva-
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nyokat, és sok szaz kiilonb6z6 kulturkor valamifajta ismerete kell ahhoz, hogy mindezt
tisztességesen targyszavazza valaki. Ez az idék végezetéig eltart. Ugyanez igaz vélemé-
nyem szerint a levéltari iratokra is. Tudomasul kell venni, ahogy egyre tobb dolog keriil
fel az internetre, egyre tobb értelmes taldlatot generalva, az interneten nem elérheté dol-
gokat egyre kevésbé fogjak olvasni. A Magyar Zsidé Lexikon digitaliz4dlasi munkalatai
sordn az egyik legfontosabb motivumom az volt, hogy megmentsem azt az 6ridsi szellemi
munkat, amit az elmult kétsz4z évben a legkiilonb6zébb lexikonszerkeszték, korrektorok
elvégeztek. Ezt a munkdt nem lehet kivaltani azzal, hogy majd a Wikipédidra vagy mds
Ujonnan létesitett site-okra igy vagy ugy feltolt6dik valamiféle tartalom. Szdmomra ez a
kulcselem abban, hogy nem rendszerezetlen internetes adatkdzléseket kivanunk szapori-
tani, hanem az évtizedekkel ezel6tt megjelent kézikonyveket vagy folydiratokat tesziink
nyilvédnossé: ezzel ugyanis ténylegesen tobbet mentiink meg, mint maga a szoveg. Evsza-
zadok szerkesztéi és ellenérzési munkajat.

M. Zs.: Alevéltari adatok hozzaférésében is értelmezhetd a rendszerezés, szelektalas sze-
repe. A Levéltar adatdllomanydnak jelentSs része a honlapon keresztiil mindenféle re-
gisztracié nélkiil, pusztan keresés alapjan hozzaférhets. Vannak emellett olyan adatok,
melyeket csak specialis megrendelést kévetSen, kizarélag tudomanyos kutatdk szaméra
tesziink hozzaférhetévé, akar online formdban is. Nyilvan a weblapunkon olyan adatokat
igyeksziink publikélni, amelyekrél azt gondoljuk, hogy sokakat érdekelnek. Akdr MSZMP
jegyz6konyvek, oklevelek vagy Gsszeirdsok.

G. J.: A rendszerezés munkdja — a digitalizélassal ellentétben — soha véget nem éré. Pél-
ddul a régi térképek digitalizdlasa utan ezek adatait 6sszeilleszthetik népszamlalasi ada-
tokkal, amibél 4j adatbazisok jonnek létre. Miutdn az Gsszes térképet digitalizaltuk, a vi-
lag valéjaban afelé fog mozdulni, hogy ezen bazison milyen minéségi tartalom és hozza-
adott érték sziiletik.

B. S.: Ezmar a tudomdnyos kutatas feladata. Magyarorszagon az 6sszes régi térkép — 250—
300 ezres nagysagrend — digitalizdlva van mér. Ahol a digitalizalasnak vége, ott kezd8dik
a feldolgozds, a kutats. Mi ehhez biztositjuk a forrasokat. A mi digitalizalasi munkankat
egyébként a Google hatalmas kapacitasain kiviil a kdzdsség novekvé szerepe is behatérol-
ja. Ezzel egyiitt, akdrcsak a Google-t, a Wikipédiat is a vilag egyik nagy taldlményanak
tartom, mint 6nkéntesen egytlittmi(ik6d6 — azt mondandm, okos — emberek szovetségét.
M. Zs.: Van levéltari gyakorlat a k6z6sség bevondsara a tartalmak digitalizaldsédba. En-
nek sordn digitalis tartalmakat tesziink hozzéférhet6vé olyan kozosségek szdmara, akik
hajlandéak azokat feldolgozni. Az altalunk kifejlesztett, elkészitett adatbazis séméba az
onkéntesek sajat otthoni gépeikrél rogzitik az adatokat. Egy ilyen forrdsbél kapott infor-
macidt akkor fogadunk el hitelesnek, ha harom egyez6 adatot kapunk. Hatalmas meny-
nyiségl olyan alapanyag van, amelynek feldolgozasa csak ebben az 6nkéntes formédban
valésulhat meg.

B. S.: Tudtommal ilyen az 1828-as Osszeirds, amely haztartdsonkénti bontasban tartalmaz-
za az Osszes magyar ad6z6 adatait. Maga az adat digitalizalva van, tobbszazezer oldalnyi
terjedelemben, de az ezekhez tartozé négymillié nevet kézzel be kell vinni valahogy. Nagy
valdszintiséggel se dllami, se unids forrds nem 4ll majd rendelkezésre a négymilli6 név be-
irdsdhoz, igy tehdt a lokélis k6z6sség, az adott falu, varos vagy keriilet 6nkéntesei jelenthe-
tik az egyetlen esélyt az adatok megmentésére. Ez a mormonok modellje is, akik az egyhazi
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anyakonyvek feldolgozasa sordn szintén 6nkéntesekkel dolgoznak, és a Magyar Csalad-
kutaték Egyesiilete is ugyanezt koveti a polgari hazassdgi anyakonyvek feldolgozasa soran.
M. Zs.: Ez valéban fontos eréforras, amely a maga hibazasilehetéségeivel egytitt sem nélkii-
16zhet6. Ennek mérlegeléséhez latnunk kell egyrészt, hogy a levéltaros is ember, aki téved-
het, és hogy a hibak tobbsz6ros ellendrzéssel minimalizalhaték. Masrészt donteniink kell,
hogy vagy vallaljuk a feldolgozasnak e kevésbé professziondlis médjat, vagy egyiitt éliink

azzal a ténnyel, hogy az emlitett adatok még az unokdink idején sem lesznek feldolgozva.
E: A digitalizdlds biztos és hatékony médja a dokumentumok megmentésének?

L. L.: A digitalis tartalmaknal figyelembe kell venniink, hogy hihetetlen gyorsasiggal

avulnak el. Egy hiisz évvel ezel6tti adathordoz6 mar aligha hasznélhaté, folyamatos kar-
bantartast igényel. Ugyanez vonatkozik a megjelenit eszkozokre.

M. Zs.: Ennek a problémanak a kezelése a kozgylijtemények fontos feladata, és mondhat-
juk, hogy a Levéltar ebben elére jar. Nagyon komoly eréforrdsokat forditunk arra, hogy

az elektronikus iratot, digitalis tartalmat hosszd tdvra megérizziik. Sajtétdjékoztatdkon

szoktam mondani, hogy ha a legkorabbi iratunk 1109-bél szdrmazik, akkor a mostaniak

esetében is minimalisan ez az id6tav legyen az irdnyadé6. Nem is halaszthatjuk a szembe-
stilést ezzel a probléméval, hiszen ma mdr az iratok jelents része csak elektronikusan ke-
letkezik, ezeket értelmetlen volna papir alapon is érizni. Ez a kozgytjteményekre olyan

értelemben is feladatot r6, hogy nekik kell a hosszi tdvii meg6rzéshez szitkséges anyagi

forrasokat is biztositani. Az bizonyos, hogy a Google arra nem fog eréforrast dldozni, hogy

ezek a tartalmak nyolcvan év mulva is biztonsaggal kereshetéek legyenek. Csak azokban

a kozgytlijteményekben lesznek elérhetéek tehdt, amelyek erre megfelel$ technikat alkal-
maztak és kell6 pénzt dldoztak.

B. S.: Azért a Google védelmében hozzitenném, hogy mostani szemmel is elképeszté do-
logra vallalkozott. Ha valaki 2005-ben azt mondta volna, hogy a vilag 6sszes konyvének

digitalizdldsara vagy a vilag Osszes ttjanak feltérképezésére késziil, hihetetlennek hatott

volna. Még a gondolat se jutott eszébe senki masnak. Ebbél a szempontbdl meghajtom a

fejemet a gondolkoddk el6tt. Masrészt, én egy picit jobban bizok abban, hogy a Google

megdrzi az dllomdnyait, mint abban, hogy a Széchényi Koényvtar meg fogja 6rizni azokat.
Pusztul a digitélis jeleniink, nem épul.

N. P. T.: Az valéban csak az egyik probléma, hogy a szdmitdstechnika el6tti vilaigban ke-
letkezett nyomtatott és nem nyomtatott kultirvagyon hogyan 6rzédik meg. Es tartok t6-
le, ez a kisebb kérdés. Latszik mar, hogy az elmilt hatezer évben félhalmozott tartalmak

belathat6 idén beliil digitalissd valnak, és ettdl kezdve az id6k végezetéig az a konyvta-
rosok, levéltarosok és szamitdstechnikusok munkéja lesz, hogy az ebben valé keresgélést

egyre jobbd tegyék. Ez az egyik kérdés. De a masik kérdés, hogy a folyamatosan keletkez6,
naponta tobb terabajtnyi nagysagrendti digitalis vagyon, milyen médon 6rzédik meg? Es

jelen pillanatban itt érzem a legnagyobb rést, hiszen ennek meg6rzésére semmi nem kote-
lezi a kiad6kat, de a kormanyzati portdlokat vagy internetszolgéltatkat sem.

L. L.: En is nagy hidnynak érzem az interneten 1évé digitalis tartalmak elveszését, amely
az internet miikodésétdl kezd6dden — Magyarorszdgon 1992 éta — zajlik. Mikozben a

konyvtarak 6 célja az elmult korszakok dokumentumainak megérzése, ennek lényegét

mintha nem értenék. Az els6 nyomtatott kdnyv, a Karoli biblia hozzaférhetd, de az elsé
internetes weblap mér nincs meg.
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M. Zs.: Az elektronikus rendszerek fenntartdsa jéval dragabb, mint a papiralapt rendsze-
reké. Ahhoz informatikus és szerverterem kell, mikozben a szerver-kapacitdsok folyama-
tos bévitést igényelnek.

N. P. T.: Az elektronikus adattarolas drdgabb lehet, mint folytonosan vj és fenntartast

igénylé épiileteket épiteni a papirhegyeknek? Kétlem. De még ha igy is van, a papiron ta-
rolt adat bArmikor megsemmisiilhet. Szdmos torténelmi példank van erre. Az elektronikus

adatrél viszont kénnyt masolatot késziteni, amit akar egy mésik kontinensen lehet tarolni...
M. Zs.: Az informdcidk folyamatos pusztuldsdval egyiitt kell élniink. Hosszd tdvon azon-
ban a papirt tarolni olcsébb, ez tény. Az elektronikus adattdroldsnal nem elég, ha van egy
szerver, arrdl tiz év milva mar nem tudunk adatot kinyerni. Az adatok folyamatos ellen-
Srzése és 0j és 1j formdban torténd elmentése is része a digitalis megbrzésnek. Amig a pa-
pirt folteszem a polcra és nem csindlok vele semmit, csak par percre villanyt kapcsolok,
ha belépek a terembe, addig a szervernek meghatdrozott miikodési feltételek kellenek, al-
landé ellenérzés mellett. Rdadasul a hozzaférést is biztositani kell. Az adatokkal dolgo-
z6 kutat6 szamdra szoftvert és szamitégépet kell adnom az adatok megfelel$ kezelésére.
A papir esetében egy szék és asztal is elég.

E: Amennyiben technikailag lehetséges, meg kell tehdt 6rizni mindent?

L. L.: Eddig megoriztiik.

B. S.: En radikélisan azt mondom, pusztulnia kell a dolgoknak, mert nem tudunk meg-
6rizni mindent. Az értéket 6rizziik meg, ami felesleges azt engedjiik el.

N. P. T.: Ne! Egy adott kor nem tudja megitélni azt, hogy 100 év muilva az érdeklédés, tu-
domdny vagy a technolégia mi mindennek a feldolgozasat teszi lehetévé, s sziikségessé.
A 18. szdzadban alegtobb nemzeti kdnyvtar nem tarolta el a napilapokat, a 19. szdzadban

pedig a kisnyomtatvanyokat, a levéltdrak sok orszdgban nem 6rizték meg a népszamlala-
sok egyedi szdmlalolapjait — senki nem latta elére, hogy a nagy sebességti szamitdgépek

megjelenésével az egyedileg érdektelen adatok, szovegek korlatlanul ijrakombinalhatékkd,
Ujraclemezhetévé valnak, s ezzel 4j tarsadalomtoérténeti perspektivak nyilnak meg. A di-
gitalizacié viszont azzal kecsegtet, hogy nem teljesen reménytelen atlathaté terjedelem-
ben megérizni, ha ugy tetszik korunk teljes kultirajat. Hisz még ha ez tobb millié tera-
béjt, akkor is elfér egy épiiletben.

A beszélgetést vezette és irdsos anyagdt szerkesztette Veroszta Zsuzsanna



