KUTATAS KOZBEN

A szovegértés tartalmi keretének valtozasa

Az Orszagos kompetenciaméréssel szemben mér régota tartja magét az a hit, hogy a mé-
rés nem tobb pusztan a kiilf6ldi teljesitménymérések (PISA és PIRLS) magyarositott vél-
tozatanal, és tartalmi kerete tulajdonképpen csak lemdasolja a nemzetk6zi mérésekét. E

tanulmdny célja bemutatni, hogy bér az alapétlet természetszertileg valéban a nemzet-
kozi mérésekbél eredt, am a kompetenciamérés kialakitdsakor nem egyediil a nemzetko-
zi mérések lemasoldsa tortént, rdaddsul az azéta eltelt idében még tovabb is tavolodott

azoktol. A tanulmény ezért el6szor bemutatja a két szovegértéssel foglalkozd nemzetkozi

mérés (PISA, PIRLS) tartalmi keretét, kiemelve a kiilonb6z6 szovegtipusok és gondolko-
dési miiveletek el6fordulasat és hangsilyat ezekben. Ezt kévetSen a ’90-es években meg-
jelend hazai Monitor mérés szovegértés tartalmi keretén keresztiil vazolja fel az Orszagos

kompetenciamérés szovegértés része tartalmi keretének jellemzdit a mérés kialakulasa

koriili idészakban. Végiil a tanulmény bemutatja a kompetenciamérés jelenlegi tartalmi

keretét, felveti az azzal kapcsolatos kérdéseket, problémdkat, és felvazolja a kozeljovében

késziil 4j tartalmi keret jitasait.

A PIRLS-mérés tartalmi kerete

Bér az elsé PIRLS-mérést (Progress in International Reading Literacy Study) 2001-
ben szervezték, Magyarorszag mar 1970-1971 éta részt vesz az IEA (The International
Association for the Evaluation of Educational Achievement, a PIRLS-mérések szervezd-
je) éltal szervezett mas szévegértés vizsgdlatokban. 1990-1991-ben volt az IEA Reading
Literacy Study elnevezésii vizsgélata, amely a PIRLS 2001-vizsgélat el6zményének tekint-
hetd, s amelyben Magyarorszag egyike volt a 32 résztvevének. 2001-ben Magyarorszag
szintén részt vett a PIRLS Trend vizsgélaton, ami az 1991-es eredményeket kototte Ossze
a tovabbi mérési eredményekkel.

A PIRLS-mérést 2001 6ta Stévente szervezik egyre tobb orszag részvételével.! A 10 éves
tanuldk szévegértési-olvasasi képességeit felmérd vizsgélat célja kifejezetten annak meg-
allapitasa, hogy az egyes orszagokban az a korosztaly, amelyik mar készségszinten elsaja-
titotta az olvasast, és abba a korba 1ép, amikor mar az olvasds a tovabbi tanuldsahoz sziik-
séges eszkoz, mennyire rendelkezik szévegértési képességekkel. Ennek vizsgdlatdhoz a
PIRLS leginkdbb harom aspektusra koncentral: az olvasas céljara; a megértési folyamat-
ra; és az olvasasi szokdsokra és attitiidokre.> Ezeket a PIRLS ugy igyekszik a lehetd leg-
pontosabban feltérképezni, hogy kétféle szovegtipust és négyféle gondolkoddsi miiveletet
kiilonboztet meg. Mivel egy-egy mérésnél a PIRLS tobbféle fiizettel dolgozik egyszerre
(az egyes szovegek tizenkét féle fiizetben kiilonbozd varidcidkban szerepelnek) igy a gon-
dolkoddsi miiveletek ardnyai nem az egyes sz6vegekre, hanem a teljes tesztre vonatkoz-
nak. A PIRLS kétféle sz6vegtipust kiilonboztet meg: az élményszerzét, ami jellemzéen

1 Mullis, LV.S., Martin, M.O., Kennedy, A.M., Trong, K.L. & Sainsbury, M. (2011) PIRLS 2011 Assessment
Framework. Chestnut Hill, MA: Boston College, pp. 8-10.

2 Mullis et al (2011) i. m. p. 13.
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révid torténeteket, meséket, irodalmi miivek részleteit takarja és egy informaciokozlét,
ami leginkdbb természettudomdanyos és életrajzi szovegeket jelent. Az egyes fiizetekben
mindkét szovegtipusbol egy-egy talalhatd.’

A sz6vegek kiilonféle szempontok szerinti felosztdsa mellett a feladatok megolddsahoz
szitkséges gondolkodasi muiveletek kategorizalasa jelenti a sz6vegértés tartalmi keretének
masik fontos szervez8elvét.* A gondolkodasi miiveletek — stratégiak, megkozelitések vagy
szandékok - segitségével tdjékozddik az olvasé a szévegben és a szévegek kozott: infor-
macidt szerez, jelentést tulajdonit, értékitéleteket alkot és megmagyaraz.

Szovegtipus® Szazalékos megoszlasa a tesztben
Elményszerzé 50%

Informécidkozlé 50%

Gondolkodasi miivelet Szazalékos megoszldsa a teszt egészében
Szoveghen szerepld informacid visszakeresése 20%

Egyenes kovetkeztetések levondsa 30%

Elgondoldsok és informécidk interpretdlasa és integralasa 30%

Atartalom, a nyelv és a szovegtipogréfia vizsgalata és megértése 20%

A gondolkodasi miiveleteket tekintve a PIRLS-mérésben négyféle kérdéstipus van: (1) a
szévegben szerepld informdcié visszakeresése; (2) egyenes kovetkeztetések levonasa; (3)
elgondolasok és informécidk interpretéldsa és integrélasa; és végiil (4) a tartalom, a nyelv
és a szovegtipografia vizsgélata és megértése. A négy gondolkoddsi miivelet megoszlasa
a mérés egészére van megszabva, eszerint a sz6vegben szerepld informacié visszakeresé-
sére iranyul6 kérdés 20 szdzalékban szerepel a sz6vegekben, az egyenes kovetkeztetések
levondsa 30 szazalékban, az elméletek és informdacidk interpretaldsa és integrélsa szin-
tén 30 szdzalékban, mig a tartalom, a nyelv és a sz6vegtipografia vizsgdlatira és megér-
tésére vonatkozé kérdések 20 szazalékban kapnak helyet a mérésben. Bar az egyes szove-
geknél nem feltétlenil tudjik tartani a meghatdrozott ardnyokat, a fiizetek esetében mar
betartjak ezeket, hogy minden tanulé hasonlé nehézségii és tipust teszttel taldlkozzon.

PISA-mérés

Az OECD altal szervezett PISA-vizsgalat 2000 6ta hdromévente ismétlddik, és a széveg-
értés mellett matematikai és természettudomanyos eszkoztuddst mér agy, hogy minden
periédusban més részteriilet a vizsgalat f6 targya. Igy 2000-ben és 2009-ben a mérés a
szOvegértést vizsgalta elsésorban. A mérés technikai jellemz8i¢ leirjak, milyen felosztéso-
kat hasznédlnak a készit8k a tesztek 6sszedllitisa sordn. A feladatok alapjat képezé szove-
geket a tartalmi keret hdrom szempont: médium, formatum és tipus szerint osztalyozza.”
A médium alapjan abbdl a szempontbdl kiilonboztethetjitk meg a szévegeket, hogy mi-
lyen hordozén jelennek meg:® a nyomtatott széveg tipikusan papiron, a digitalis monito-
ron vagy egyéb, erre szolgald eszk6z6n olvashatd. Formatum alapjan® a PISA megkiilon-

3 Mullis et al (2011) i. m. pp. 19-23.
4 Mullis et al (2011) i. m. pp. 23-29.
5 Mullis et al (2011) i. m. p. 14.

6 Baldzsi 1., Ostorics L. & Szalay B. (2010) 4 PISA 2009 tartalmi és technikai jellemzdi. Budapest, Oktatasi
Hivatal, pp. 25-31.

7 Balézsi et al (2010) i. m. p. 26.
8 Baldzsi et al (2010) i. m. p. 27.
9 Baldzsi et al (2010) i. m. pp. 27-28.
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bozteti a folyamatos, nem folyamatos, kevert és tobbszoros szovegfajtakat. A folyamatos

szovegek hagyomanyos felépitéstiek, a mondatok bekezdésekbe, majd azok fejezetekbe

rendez6dnek. A nem folyamatos szévegek, vagy dokumentum tipusii szévegek dltaldban

nem mondatokbdl, hanem informéciéhalmazokbdl, listakbol tevédnek 6ssze. Ilyen tipust

sz6vegek a listak, tablazatok, grafikonok, diagramok, hirdetések, idérendek, katalégusok,
mutaték és tirlapok. A kevert tipusu szévegekben egyforman eléfordul nem folyamatos

és folyamatos szévegrész is, mig a tobbszoros szévegek egynél tobb egymastdl fiiggetle-
niil keletkezett és kiilon-kilon is értelmes sz6vegbdl allnak, amelyek kifejezetten a mérés

kedvéért szerepelnek egy egységként.

Szévegformatum® Szézalékos megoszldsa a tesztben
Folyamatos 60%
Nem folyamatos 30%
Kevert 5%
Tobbszords 5%

A retorikai cél alapjan szévegtipusonként is csoportokba sorolhatok a PISA-mérésben sze-
repld szovegek:" leirds, elbeszélés, ismertetés, érvelés, itmutatd és szovegaktus.
Szovegtipus®? A szbveg targya Tipikus példa
Leiras Tulajdonségok, viszonyok, elhelyezkedés. Mi? Helyszinleirés, kataldgus, térkép.
Regény, novella, szindarab, életrajz,

Elbeszélés Események. Mikor? Milyen sorrendben? o P
képregény, tudositas.
Ismertetés Osszefiiggések, magyarazat. Hogyan? Esszé, definicio, reziimé, szocikk.
Ervelés Meggy6zés. Miért: Olvasoi levél, hirdetés, filmkritika.
Utmutat6 Eljérés, adott helyzetnek vald viselkedés. Mit tegyiink? Rece’p)t, menelfule3| Givonal, hasznalat
utasitas, szabalyzat.
Szovegaktus Kérés, kapcsolatfelvétel és -fenntartas Személyes levél, kérddiv, kérvény.

A tesztfiizetek 6sszedllitdsakor azonban leginkabb a formatumuk alapjan csoportositjak
a szovegeket, mig a tobbi felosztas inkdbb a mérés egészére értendd — igy elképzelhetd,
hogy egy tanulé nem minden tipust széveghez tartozé feladatokat old meg, hanem csak
koziilitk néhanybdl.

A PISA alapvetéen hdrom f6 gondolkodasi muivelettipust kiilonboztet meg."* Ezek (1) a
hozzaférés és visszakeresés; (2) az értelmezés és integracid; valamint (3) a reflexio és érté-
kelés. Ezek mellett szdmon tartja az igynevezett komplex kategdridt, amelyben az el6bbi
harom megkiilonboztethetetleniil 6sszefonddva van jelen. Utdbbi kategéria csak az elekt-
ronikus médidban fordul el6, igy jelen irdsunkban nem foglalkozunk vele a tovdbbiakban.
A hozzaférés és visszakeresés kategéridjaba tartozé feladatok megoldasa sordn informdcié-
kat kell megtaldlni, kivalasztani és sszegytijteni. Az értelmezést és integraciét megkivand
feladatokhoz fel kell dolgozni a sz6veget, hogy képesek legyiink jelentéssel felruhdzni azt.
Az integracidhoz az olvasénak fel kell ismernie a sz6veg egyes részei k6zo6tt huzédé olyan
alapvetd osszefiiggéseket, mint a rész-egész, ok-okozat, hasonléség-ellentét vagy problé-
ma-megoldas. A reflexié és értékelés tipust miiveletek elvégzéséhez a sz6vegtél fiiggetlen
tudasunkra, értékeinkre és véleményeinkre kell timaszkodnunk. A reflexié soran 6ssze-

10 Balazsi et al (2010) i. m. p. 28.
11 Balazsi et al (2010) i. m. pp. 28-29.
12 Balézsi et al (2010) i. m. p. 29.
13 Baldzsi et al (2010) i. m. pp. 29-30.
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vetjiik az olvasottakat eddigi tapasztalatainkkal, értékelés kézben pedig itéleteket alko-
tunk a szoveg tartalmarél vagy formdjardl a vilaggal kapcsolatos sajat tuddsunk alapjan.
Ahhoz, hogy az olvasé reflektaljon a sz6veg tartalmara vagy értékelni tudja azt, meg kell
értenie ¢és fel kell ismernie a szoveg jelentését és szandékat, majd ezt dssze kell vetnie el6-
zetes tuddsaval vagy mas sz6vegekbdl szerzett informécidival.

Gondolkodasi miivelet! Szazalékos megoszlésa a teszt egészében
Hozzéférés és visszakeresés 25%
Ertelmezés és integréci6 50%
Reflexid és értékelés 25%

Végiil a PISA-szovegértés tartalmi keretének a szovegtipus és a gondolkodasi miivelet mel-
lett harmadik meghatdrozé jellemzéje az olvasasi szitudcid,” ami tulajdonképpen csak azt
van hivatva biztositani, hogy a felmérésben szerepl6 sz6vegek valtozatos szitudciéban sze-
repeljenek, lehetSleg lefedve a tanuld altal ismert helyzeteket (személyes, nyilvénos, isko-
lai és munkavégzési szitudciok).

Szitudcié® A feladatok hany szazalékat fedi le
Személyes 30%
Nyilvénos 25%
Iskolai 15%
Munkahelyi 30%

Monitor-vizsgalatok

A Monitor-vizsgalat 1986-ban kezd6dott, majd 1991-t6l 1997-ig kétévente rendezték meg,
és a tanuldk szovegértés és matematikai képességét vizsgaltak, és tulajdonképpen a 2000-
es években indult hazai kompetenciamérés el6djének tekinthetd. A mérés legfébb céljaaz
volt, hogy az egymast kévetd évfolyamok kozotti valtozasokat képesek legyenek megfi-
gyelni, ennek megfeleléen a tartalmi keret is leginkabb a hid- és lincfeladatok rendszeré-
re koncentrdl.”” A kompetencia- és nemzetkozi mérésekben maig szerepld, 4m azdta mdas
néven leirt feladatkiosztds a szinkroén és a diakrén Osszevetés lehet6ségét takarja. Az egy-
mést kovetd korosztalyok teljesitményét a lancfeladatokkal, mig a korabbi vizsgalatok
eredményeivel val6 Osszevetést a hidfeladatok rendszerével biztositottdk. A lancfeladatok
és hidfeladatok rendszere mindmaig él az Orszdgos kompetenciaméréseiben, a hidfelada-
tok az OKM Kiegészité mérésében a tanuldk egy orszagosan reprezentativ mintaja altal
kitoltott CORE-teszt feladatai, amelyek titkosak és évrél évre valtozatlanok.”® A hidfel-
adatok a nemzetkozi mérésekben trendfeladatok néven szerepelnek."

Témank szempontjabdl azonban relevdnsabb a szévegtipoldgiai és a gondolkodasi mu-
veletek szerinti felosztés. E16bbi esetében mar megkiilonboztették a kompetenciamérésben

14 Baldzsi et al (2010) i. m. p. 30.

15 Baldzsi et al (2010) i. m. pp. 30-31.

16 Baldzsi et al (2010) i. m. p. 31.

17 Vari, P. (1997) MONITOR ’95. A tanuldk tuddsdnak felmérése. Budapest, Orszdgos Kozoktatasi Intézet,
pp. 110-112.

18 Orszdgos kompetenciamérés 2011. Feladatok és jellemzdik, szovegértés (2012) Budapest, Oktatési Hivatal,
Kézoktatasi Mérési Ertékelési Osztaly, p. 150.

19 Mullis et al (2011) i. m. és PISA 2009 Assessment Framework — Key Competencies in Reading, Mathematics
and Science.
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mdig hasznélt hdrmas felosztast, azaz az elbeszél8, a magyarazé-ismeretk6zl6 és a doku-
mentum tipusii szoévegeket.?® Elbeszél6 szovegeknek tekintik a cselekményes torténeteket

(mese, novella, esszé stb.). A magyarazd-ismeretkozld szovegek leginkabb céljuk szerint kii-
lonboztethet6k meg, mivel leginkabb tanulasra, ismeretkozlésre szant szévegek tartoznak

ide, és altalaban tényeket targyilagosan, viszonylag szaraz médon kézolnek, esetleg érvel-
nek vagy aldtamasztanak véleményeket, kovetkeztetéseket. Végiil a dokumentum tipust

szovegek altalaban alakilag térnek el az el6bb targyalt két masik szévegtipustdl, hiszen

leginkabb tabldzatokat, grafikonokat, menetrendeket tartalmazé szovegek tartoznak ide.

Bar a Monitor-vizsgalatok kiilonb6z6 gondolkodési miiveleteket hataroztak meg, ezek

pusztan az altaldnos feladatmegolddsra vonatkoztak, nem pedig az egyes feladatokra spe-
cidlisan.”" A tesztek Osszedllitéi agy véleék, a tanuldk sorban végighaladnak mindegyik,
vagy a legtobb gondolkodasi miveleten minden egyes feladat sordn, igy ezek szdzalékos

meghatarozésara nem keriilt sor. Ennek ellenére érdemes végignézni, milyen gondolko-
dési miveleteket allapitottak meg a Monitor-vizsgalat 6sszeallit6i. A gondolkoddsi miive-
letek az identifikacidval kezdédnek, amely a sz6vegben taldlhaté tények, adatok azonosi-
tasat jelenti. A kapcsolatok és 6sszefiiggések azt jeloli, amelynek segitségével az olvasé az

ok-okozati, rész-egész, el6zmény-kévetkezmény kapcsolatokat azonositja. Produkciénak
vagy értelmezésnek hivjik a szévegben taldlhat6 implicit tizenetek felismerését. Ehhez

kapcsolédik a jelentés kifejezése, amelyen a sz6veg szavainak, mondatainak, bekezdései-
nek helyes értelmezését értik. Végiil a kommunikativ aspektusok teszik lehet6vé a sz6-
veg rejtett lizeneteinek, a stiluseszk6z6k hatdsainak és a sz6vegkornyezet jelentésének
kikovetkeztetését. Mint lathatd, a Monitor-vizsgalat 6sszedllitéi a gondolkoddsi miive-
letek meghatdrozdsakor nagy mértékben timaszkodtak a Bloom-féle taxonémidra, és a

fokozatossag elvére.

Orszagos kompetenciamérés

Az Orszagos kompetenciamérés 2001-ben indult, és 2006 6ta minden évben méria 6., 8. és
10. évfolyamos tanuldk szovegértését és matematikai eszkozrudasat. Az Orszagos kompe-
tenciamérés, ahogy a tobbi mérés is, tobbféle szovegtipust és gondolkodési muveletet kii-
lonboztet meg. A szévegtipusok tekintetében a Monitor-vizsgéalat fogalmi keretéhez ny1l
vissza, és elbeszélé, magyarazd, illetve dokumentum tipust szévegeket kiilonboztet meg
egymastol. Ezekre ugyanaz igaz, mint amit a Monitor-vizsgalatok kapcsdn mar leirtunk.??
A gondolkodasi miiveleteket illetéen azonban tovdbbmegy, és minden egyes kérdésnél
megallapitja annak besoroldsat, igy a fiizet egészében ardnyokat képes felallitani ezekkel
kapcsolatban.” Az Orszdgos kompetenciamérés sordn a nemzetk6zi mérésekkel szemben
minden, azonos évfolyamon tanul6 didk ugyanazt a tesztet oldja meg. A gondolkodasi
miveletek koziil az informdcié-visszakeresés egy vagy t6bb, a szovegben expliciten jelen-
1év6 informécié megkeresését és beazonositdsat varja el a tanuldkedl. A kapcsolatok és
Osszefiiggések felismerése a szévegen beliili viszonyokra, halézatokra kérdez rd. Az ilyen
tipusui kérdéseknél fontos, hogy a tanulé megértse a szoveg kohézids erdit. Végiil az értel-
mezés sordn a tanuld nemcsak a szoveg egészét érti meg komplexebb médon, hanem egy-
fajta reflexiv viszonyt alakit ki az olvasott sz6veggel. Megérti, mi a szerepe egyes nyelvi

20 Véri, P. (1997) i. m. pp. 114-115.

21 Vari, P. (1997) i. m. pp. 115-116.

22 Balézsi, 1., Felvégi, E., Rébainé Szabd, A. & Szepesi, 1. (2006) Orszdgos Kompetenciamérés 2006. Tartalmi
keret. Budapest, suliNova Kht., p. 24.

23 Balézsi et al (2006) i. m. pp. 25-29.
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elemeknek, tagabb Gsszefiiggéseibe helyezi a szoveget mas, 4ltala ismert muvek révén, il-
letve a sz6veg egészét, annak f6 mondanivaldjat is megérti. A kompetenciamérés 6sszedl-
lit6i az elsé években mindhdrom évfolyamra (6., 8., 10.) megallapitottak a szovegek és a
benniik el6fordulé kérdések aranyait.

6.* Elbeszéld Magyarazo Dokumentum
Informécid-visszakeresés (%) 12 9 9
Kapcsolatok-kovetkeztetések (%) 12 9 9
Ertelmezés (%) 16 12 12
Szovegtipusok ardnya (%) 40 30 30
8. Elbeszél6 Magyarézé Dokumentum
Informacio-visszakeresés (%) 10 10 10
Kapcsolatok-kovetkeztetések (%) 10 10 10
Ertelmezés (%) 14 13 13
Szovegtipusok ardnya (%) 34 33 33
10. Elbeszéld Magyarazo Dokumentum
Informécid-visszakeresés (%) 10 10 13
Kapcsolatok-kdvetkeztetések (%) 10 10 12
Ertelmezés (%) 10 13 12
Szovegtipusok aranya (%) 30 33 37

* Baldzsi et al (2006) i. m. p. 29.

A 2007-es kompetenciamérés elétt azonban az aranyok finomultak, hiszen a tesztek 6sz-
szeallitdsa soran viszonylag kicsi az esélye annak, hogy pontos szdzalékokban lehessen a
feladatokat 6sszerakni, ezért mara mér szdzalékhatarok vannak megszabva, amelynek a
keretei kozott a teszt 6sszeallitéi mozoghatnak.

6.* Elbeszéld Magyarazo Dokumentum
Informécic-visszakeresés (%) 10-15 10-15 10-15
Kapcsolatok-kdvetkeztetések (%) 10-15 8-12 8-12
Ertelmezés (%) 10-15 8-12 8-12
Szovegtipusok ardnya (%) 34-40 30-36 30-36

8. Elbeszéld Magyarazo Dokumentum
Informécid-visszakeresés (%) 8-12 10-15 8-12
Kapcsolatok-kdvetkeztetések (%) 10-15 10-15 10-15
Ertelmezés (%) 8-12 10-15 8-12
Szdvegtipusok ardnya (%) 30-36 34-40 30-36
10. Elbeszéld Magyarazo Dokumentum
Informacio-visszakeresés (%) 8-12 8-12 10-15
Kapcsolatok-kdvetkeztetések (%) 8-12 8-12 10-15
Ertelmezés (%) 10-15 10-15 10-15
Szovegtipusok aranya (%) 30-36 30-36 34-40

* Orszégos kompetenciamérés 2011 (2012) i. m. A kétetek elején megtalédlhatok az adott évfolyamra abban az
évben vonatkozé konkrét ardnyok.

Az ardnyok attekintésébdl kideriil, hogy a tesztek Osszedllitdsa sordn a hangstlyok nem
valtoztak, illetve 6. osztdlyban a kordbban értelmezésre fektetett hangsuly dttevédott az
informdcié-visszakeresésre, amely a fiatalabb, kevésbé kiforrott nyelvi képességekkel ren-
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delkez6 didkok tuddsdhoz kozelebb all. A rugalmas szdzalékhatarok egyben arra is meg-
felel6ek, hogy a tesztek 6sszedllitasa sordn konnyebben tarthatdk legyenek az ardnyok.

Lathato, hogy a kompetenciamérés egyértelmiien a Monitor-vizsgalat soran kialakitott
harom szovegfajtaval dolgozik tovabbra is, mig a gondolkodési miiveletek meghataroza-
sanal egyrészt megtartotta a Bloom-féle taxondémiat, masrészt a nemzetkozi mérések gya-
korlata alapjan allitotta 6ssze a sajat mérni kivant teriileteit.

A lassan egy évtizedes mérési gyakorlat ugyanakkor ramutatott a tartalmi keret kap-
csan néhany elem tisztdzasanak fontossagara is. Egyrészt, az 4j tartalmi keret tartalmaz-
ni fogja az Orszagos kompetenciamérésben mér bevezetett kozos képességszintet, amely
révén az egyes évfolyamokon tanulék eredményei kozvetleniil 6sszehasonlithatdk lesznek
egymdssal.?* Lathatéva valik az évek alatt végbemend fejlédés ugyantgy, mint a gyengébb
képességti tanulokndl alemaradas. Emellett a kompetenciamérés tartalmi keretének jovo-
beni feladata a sz6vegfajtak tisztazdsa kell legyen. Mig ugyanis az elbeszélé és a magyara-
26 sz6vegek jollathatbéan céljukban kiilonboznek egymastdl, addig a dokumentum tipusi
szovegek csak alakjukban térnek el az el6bbi kett6t6l. Vagyis ez azt jelenti, hogy léteznek
elbeszél tipusit dokumentum forméji (vagy a PISA-mérés fogalmi rendszerét hasznélva:
nem folyamatos), illetve magyardzé tipusi dokumentum szévegek is. El6bbiekre talin a
legjobb példa a vers vagy a drama, amely formdjat tekintve jelentSsen eltér a folyamatos
szovegektdl. Utdbbiakhoz tartoznak azok a dokumentum szévegek, amelyek valamilyen
informdciét kivinnak nem folyamatos szovegként atadni, mint példaul a tabldzatok, me-
netrendek, nyitvatartdsi id6k stb. A tartalmi keret valtozasdval a mérés jelenlegi formdja
ugyanakkor nem véltozna, tovédbbra is maradna az egy blokkon beliili két folyamatos, egy
nem folyamatos sz6veg ardnya, 4m az elemzésekben nagyobb hangsulyt kaphatna a nem
folyamatos szévegen vald teljesitmény. Ennek kiilon vizsgélata azért is lehet érdekes, mi-
vel a mindennapok sordn a tanuldk is egyre gyakrabban taldlkozhatnak ilyen tipusi sz6-
vegekkel, amelyekbél fontos informéciét nyerhetnek, és mindannyiunk szdmara lényeges
annak ismerete, mennyire képesek a tanul6k az ilyen tipust szovegeket megérteni, illetve
mennyire képes ezen szévegek megértésére felkésziteni az iskola.

Osszegzés

A tartalmi keretek attekintése sordn fény deriilt tehdt arra, hogy a kompetenciamérés, bar
témdja miatt jelentésen hasonlithat a nemzetkoézi mérésekre, tartalmi kerete sajat kuta-
tasbdl ered, amely leginkdbb a hazai viszonyok sordn felmeriil6 problémaékra, kérdésekre
Osszpontosit. Mig a PIRLS-mérés az olvasdsi tudast, a tovabbi tanulashoz sziikséges kész-
ségeket vizsgdlja, a PISA-mérés pedig a 15 éves tanulék munkavallaldshoz sziikséges ké-
pességeit, addig az Orszagos kompetenciamérés a fejlesztésre vard készségek feltérképe-
zésével igyekszik el6segiteni a magyar kézoktatas rendszerét. Mivel pedig a harom mérés
tartalmi teriilete jelentésen eltér egymastdl, ezért a tartalmi keretek is eltéréseket mutat-
nak. Habar, az Orszagos kompetenciamérés kialakitasakor természetes médon nyultak
a mar meglevé mérési rendszerekhez, mar akkor is egyértelmi volt, hogy azok hazai le-
masolasandl joval tobbrél van sz6. Az akkor, a MONITOR-mérésre kifejlesztett tartal-
mi keret pedig jelentésen médosult és részletesebb lett az elmult hisz év soran, kifejleszt-
ve igy egy 6nalld, a nemzetkozi vizsgalatoktdl teljesen fiiggetlen hazai mérési rendszert.

Balkdnyi Péter & Ostorics Ldszld

24 Orszdgos kompetenciamérés 2011 (2012) i. m. A Bevezetésben megtalédlhatdk az egyes szintek és azok le-
irasai.





