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Adalékok a két vilaghaboru kozotti hazai tanarképhez

A régi szerepek lassu széttoredezése

Valsdgos esztendbket élt at a kozépiskolai tanari réteg a két vilaghabora kozott: az utke-
resés, a korabbi szerephez kapcsoldd6 hagyoményos funkcidk atrendez8désének, j fel-
adatok, kihivésok jelentkezésének éveit. Boreczky Agnes a tandri szerep atalakuldsarél
sz016 tanulmanyédban a hiszas-harmincas évek tandri szerepfelfogasat elemezve egyfajta
besztikiilést és széttoredezést allapit meg. A korszak sajatos jellemzéjeként emliti meg a
szerep és a személyiség kettévaldsanak fontos mozzanatat, amelyet a tandrok felett egyre
jobban erés6dé kézponti kontrollbél fakadé fenyegetettség-érzés kovetkezményének tart.
Ugy véli, a permanenssé valt bizalmatlanség és elévigyézatossag is hozzajarult bizonyos
mértékig a szaktanari attitlid meger8sodéséhez, egy didaktikailag, médszertanilag egyre
felkésziiltebb tanari réteg megjelenéséhez. Boreczky igy indokolja e tanéri tipus fokozatos
elterjedését: ,, A szaktanari attitlidot nem csupan a tudoményok 6nallésodésa hivta életre,
hanem a kidbrandultsdg, a kényszer sziilte 6vatossdg, elfojtds, haritas.”’ Tény, hogy a 19.
szazad utolsé harmadanak jellemz6 hazai tanartipusaval, a tanari szerep minden Ossze-
tevéjét batrabban és 6ntudatosabban megvalosité (bar tanitdsi médszereiben kétségkiviil
konzervativabb és egyoldalibb) pedagbgussal 6sszehasonlitva a 30-as évek tanari tarsa-
dalma visszafogottabb és taldn sziirkébb is volt. Az Gj szellemi dramlatok és pedagdgiai
irdnyzatok térhoditdsa sziikségszeriien a régi eszmények megfakuldsat hozta magaval, s a
korabbi nagy tanaregyéniségek (példaul a reformétus kollégiumok legendds tanaralakjai)
altal még hitelesen képviselt magatartdsmintak ekkorra kévethetetlenné véltak.

A szubjektiv szerepépités jatéktere azonban — ha alaposabban megvizsgaljuk — meglehet-
sen kicsi volt. A korabbi pedagégusmintak elavulasa mellett egy masik tényezé is hozzéjarule
atandri mozgastér beszilikiiléséhez, az 6nélld szerepkiterjesztés sikerességének relativizaloda-
sdhoz: a 30-as évek kozepére teljes volumenében kiépiilt oktatdsiigyi feliigyeleti-igazgatasi
rendszer intenziv miikodése. A tanarokkal szembeni elvarasok konkretizaléddasa, a tanari
munka erételjesebb mértékii szabalyozasa kevesebb lehetéséget adott az egyéni szemponto-
kat érvényesitd szerepmegvaldsitdsoknak, s kiilonben is sok 0j feladattal is (példaul kotelezd
oravazlat-készités) megterhelte a kdzépiskolai tandrsagot; ezek az ijonnan beépiil$ funkei-
6k vezettek végiil a hivatalnoki szerepdsszetevék egyre markansabb megmutatkozésahoz.
Emellett er8s6dott az a kézponti nyomas is, amely a tandrok értékrendjét bizonyos mértékig
egységesiteni kivanta. Nagy Péter Tibor igy jellemzi ennek az értékrendnek a legf6bb pil-
lérét: ,A tanaroknak iskolai és iskolan kiviili életiikkel dllandéan példat kellett mutatniuk
a hazafias magatartasra. A hazafiassig felfogdsa nemcsak a dualizmus liberalis nemzetfo-
galméhoz képest alakult 4t, hanem az 1930-as évek forduléjan is van egy bels6 fordulat.”

Erdekes médon a szakfolyéiratokban és az oktatasiigyi torvénykezésben is egyértelmtien
tetten érhet6 kontroll-kiterjesztési és jatéktér-szlikitési folyamatot nem minden tandr ér-
zékelte a sajat kezdeményezéseit ellehetetlenité, munkajat felapr6zo, ellenséges szandék-
ként. A latvanyos korldtozasok elleplezésére ugyanis mds teriileten (a szakmoddszertan
bizonyos kérdéseiben) helyet adtak az 4jité pedagdgusok inditvanyainak, elképzelései-
nek. Mivel a tanligyigazgatds a tanari munka legtobb szeletét folyamatos ellenérzés alatt

1 Boreczky, Agnes (1993) Egy lettint vilag arnyai. Uj Pedagdgiai Szemle, No. 10. p. 49.
2 Nagy, Péter Tibor (1992) A magyar oktatas méasodik allamositasa. Educatio, p. 126.
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tartotta, alapjaban véve nem is csoddlhatd, hogy a tanari alkotékedv és 6néllosag a kii-
16nb6z6 tananyag-feldolgozasi mddszerek artalmatlan, semleges teriiletére szorult visz-
sza. Szamos pedagdgus szamdra ez a terep is elegenddnek bizonyult az 6nmegvaldsitds-
ra. Ezért torténhetett meg az, hogy olyan kivalé tanar, mint Vajthé Lasz16, nem érzékelte
pontosan a harmincas évek oktatdsiigyi kontrolljdnak er6s6dését, illetve a tanari munka
biirokratizdléddsanak nyomasztd voltat, mivel abban az idészakban tudta megvaldsita-
ni irodalomtanitasi gjitasait. S bar Vajthé — és még néhany, médszertani jitast bevezetd
kollégdja — szamdra ez az id6szak a pedagdgiai kisérletezés szabadségat hozta el, mégsem
tekintheték forradalminak az 6 prébalkozasaik, mivel ezek a kisérletek valdjaban jol il-
leszkedtek a kor szelleméhez, a didaktikai igényesség, a fejlett (és folyamatosan fejlesz-
tett) médszertani kultira irdnti elvardsok fokozédasdhoz. Valdjaban ugyanis ezek a nem
tdl jelentés engedmények és a szakmoddszertannak juttatott elénydsebb pozicié sem val-
toztattak magdn a rendszer legf8bb jellemz6jén: a tanari értékvalasztdsok hangsilyos 4l-
lami meghatérozottsdgan.

Kétféle eszmény, megdupldzédott elvaras-rendszer

A tudés tanar korabban mindenekfelett 4116 eszménye ebben az idészakban kezdett kis-
sé halvanyabba valni a szakmai kéztudatban, s ekkor tarsult a tudomanyos érdeklédés
és munkassag igénye mellé a tanarokkal szemben 6rékésen béviilé elvaras-rendszerben a
pedagdgiai hozzaértés, a megfeleld pszicholdgiai, didaktikai és metodikai felkésziiltség.
Ezt az egyre nyiltabban, egyre t6bbsz6r hangoztatott igényt (és a régi — egyoldalian tu-
dés-tipus — anakronizmusét) a Protestdns Tantigyi Szemle egyik 1936-os cikke az alabbi
moédon fejezte ki: ,,Bar kivanatos, hogy a tandr ne talbél, de hanem legaldbbis t6bol me-
rithesse napi tanitdsanak csészényi anyagat, hangstlyozni kivdnatos, hogy a tanar nem
tudés. A tudésnak ugyanis a tudomany az anyaga, mig a tanarnak a gyermeki lélek. Baj,
ha a tandr szive elsésorban a tudomanyért rajong, nem az egészségesen nevelendé és ki-
miivelendé gyermekért. A tudés a tudomanyt miiveli, a tanar a gyermeket. A tanarnal a
tudomdny csak a neveld tényez8k egyike.”* Ez a tanarokkal szemben megjelend 0j kove-
telmény és a mellette — ha kissé megfakulva is, de még mindig makacsul — tovabbélé tu-
dés tanari eszmény szinte lehetetlen feladatot éllitott a kozépiskolai tanarsdg elé: keve-
sen voltak, akik egyéni tandri szerepmegvalésitasuk soran megtaldltak a helyes aranyt, a
megteremthetd egyensulyt a kétféle elvarast illetden.

Kiss Arpad 1943-ban a Mai magyar nevelés cimii konyvében kegyetlen tiikrét tartott
tanarkollégdi elé e kérdést targyalva: azt a stilyos kijelentést tette ugyanis, hogy a tandrok
nagy része fel6rl6dott a kétféle elvards egyideji teljesithetetlensége miatt, s mivel nem a
»jobbik részt” valasztottdk, hanem a tudomdany frontjan prébéltak helytéllni, kétszeres
vesztesként, rossz lelkiismerettel tekinthettek tanari munkajukra, csekély eredményeik-
re. Tudésként lemaradtak a versenyben a naluk kétségkiviil elénydsebb helyzetben 1év6
felséoktatdk mellett, tandrként pedig azért érezhették magukat sikertelennek, mert tu-
domanyos ambiciéik miatt elhanyagoltak, masodrendiinek érezték kozépiskolai neveldi
feladataikat, nem is torekedtek a korszerii tanitasi médszerek és az altaluk oktatott kor-
osztaly mélyebb megismerésére. Mikozben a népiskolai tanitéi réteg gyermektanulmanyi
ismeretei egyre béviiltek, s a harmincas évek elemi iskoldiban sikerrel alkalmaztak a mun-

3 Szathmary, Lajos (1936) A tanar szakképzettsége, pedagogiai késziiltsége és altalanos miiveltsége.
Protestdns Taniigyi Szemle, No. 5. p. 205.
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kaiskola egyes eljarasait, addig a kdzépiskolai tandrsdg irdnyvesztetten vergédott, nehezen
talalta meg helyét és szerepét a magyar miivel6dés munkdsai kozott. Régi feladatat mar
nem tudta komolyan betdlteni, a tudomanyos életben periféridra szorult, az ij miikodési
teriiletet viszont — kdzépiskolai oktatd- és nevelémunka tudatosabb pedagégiai-pszicho-
légai alatdmasztasat, a metodikai kultira fejlesztését — nem minden tandr érezte maga-
hoz mélténak. Kiss Arpad ezt az dtmeneti 4llapotot az aldbbi szavakkal festette le: ,,...a
kozépiskolai tandr megsziint irdnyit6 szaktudds lenni a nélkiil, hogy 4j feladatkorének
vezetd és 6ntudatos képviseljeként emelkedett volna ki.™ A szaksajtdban természetesen
felttintek azok az uttorék, akik mar pedagégiai kisérleteikrél, megfigyeléseikrél szamol-
tak be a publikacidikban, és nem a tanitott szakjaik tudomanyos részletkérdéseit taglal-
tak. (E probléma, a megfeleld egyenstly megtalaldsa a tudoményos ismeretek gyarapitasa,
a szakirodalmi munkdssag kibontakoztatdsa és a magas foki pedagdgiai felkésziltség,
a didaktikai-metodikai biztonsig megszerzése kzott, ugyan a hiszas-harmincas évek-
ben keriilt f6 helyre a pedagbgusokkal foglalkozé irdsokban, azonban még évtizedekkel
késébb is megoldatlan dilemmaként jelentkezett a tandrkutatas hazaiirodalmaban. Elég
Kériné Sés Julia Tandrok élete és munkdja cimi, ma mar klasszikusnak szadmit6 konyvé-
re utalni, amelyben a szerz6 tanartipizélasa egyértelmiien bizonyitja, hogy még a 60-as
évek végén is elevenen élt egymas mellett a kétféle — szélséséges — szerepmegvaldsitds.)

Egy masfajta tanari 6nértelmezés feltlinése

Ugyancsak a 20-as, 30-as évek korszaka hozta magaval egy lassti nemzedékvaltas kezde-
tét a kozépiskolai katedrakon. Ez az akkoriban csak kevéssé érzékelhet6 — inkabb az uté-
kor szemével jobban észrevehetd — véltozas egy 0j tandrtipus felbukkandsét és a tanarok-
kal szembeni hagyomanyos el8itéletek fokozatos elttinését jelentette. A két vilaighdbort
kozott feltiing 4j pedagdgusattitlid jelentkezését (és a mellette tovabbra is dominédns po-
zici6jat 6126 ,konzervativabb”, tekintélyelvii, tdvolsagtartd tandri viselkedést) az alabbi
moédon mutatja be a hddmezévasarhelyi Bethlen Gabor Gimnéazium térténetét targyald
kismonografia: ,,Két £6 tipus figyelheté meg. Két nemzedék, kétféle magatartds, tandr-
szerep képviseldi 6k, akik nem értékben, nem is a didkra tett hatds erésségében kiilon-
boznek egymastdl, hanem jellegben, a kapcsolat- és tavolsagtartas »duir«, illetve »moll«
hangnemében. Az idésebb nemzedék, a »dir« hangnemet képvisel6 tipus jellemvonasai
alegkarakteresebben Banga Samuel alakjaban 6sszegzédnek [...] Nevel6i médszerét ama
mar elképzelhetetlen, szinte a kiméletlenség hatarait strolé keménység jellemezte. Ha
megjelent a folyosén, az udvaron, az addig hangoskodd, rendetlenkedd gyereksereg halot-
ti csendben és feszes vigydzzalldsban tidvozolre. Ha belépett a tanterembe, a didkoknak
ugy kellett felpattanniuk, mintha puskabdl 16tték volna ki éket, az tl6kék lapjat csatta-
ndsig hétracsapva [...[ A masik, a »moll« hangnemt tipus, a fiatal nemzedék jellegzetes
képvisel6je, Szathmary Lajos, magyar-latin-gorog szakos tanar [...] Abban az id6ben, ami-
kor olyan tanarok is vannak, akiknek alakaséba évtizedeken at még kollégak se léphetnek
be, a harmadikos kisdidkot, akiben felfedezi a konyvek irdnti szomjisagot, beszabaditja
sajat konyvtaraba, és nem lekezel6en, nem is a csodabogarnak sz616 racsodalkozassal, ha-

nem természetesen, egyenld partnerként beszélget vele Tolsztojrél, Anatole France-r6l.”

4 Kiss, Arpéd: i. m., p. 135.
S Foldesi Ferenc, Imre Mihaly & Varsanyi Péter Istvan (1990) 4 hddmezdvdsdrhelyi Bethlen Gdbor
Gimndzium. Budapest, Tankonyvkiadé. pp. 101-103.
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Mint latni fogjuk, a pedagdgiai szaksajt6 dltal ekkoriban kozvetitett elvaras-rendszer-
ben megjelennek mér ennek a ,,moll tandri hangnemmel” jellemzett pedagbégusképnek az
egyes elemei, bar az iskolai valésdgban ez a tipus még az emlitésre méltd kivételt jelentette.
Azokban a visszaemlékezésekben, amelyekben ez a tanari attitlid elékeriil, szinte minden
esetben a szokatlan, kiilonds, atlagtdl eliitd pedagdgusviselkedés példdjaként emlitik meg
az emlékez6k a didkokat egyenrangt partnerként kezel6 tandrokat. Ez a kontextus, a fen-
ti tanari hozzaallast kivételként (és éppen ezért feltlin6ként) mindsitd elbeszélések is azt
erdsitik, hogy ekkoriban még csak kevés szamu képvisel6je volt hazdnkban az autoriter sti-
lussal szakitd tandri attitlidnek. A kivételként t6rténé megjelenitésre j6 példa az 1944-ben
érettségizett Révay Gyorgy visszaemlékezése egykori osztalyfénokére, Losanyi Gyulara.
»Az O nevelési és tanitasi moédszere — mondja Révay — egyetlen més tandréhoz sem hason-
litott. Kiilonbozott abban is mésoktdl (f8leg eléz6 osztalyfénokiinktsl), hogy hidnyzott ne-
velésébdl az akkoriban altaldnosan alkalmazott katonas szigor, az 6rokos leckéztetés, ne-
velgetés, erkodlcsi tanmesézés én néhany tandr altal alkalmazott testi fenyités [...] Sohasem
szégyenitett meg senkit masok el8tt. Arrél sem tudunk, hogy az esetleges botlasainkért
négyszemkozti ,sétara” vagy szertaraba invitalt tanitvdnyat megaldzta volna. De azt ész-
revettiik, hogy egy-egy kordbban renitensnek ismert tarsunk szép lassan elényére hogyan
valtozott meg a ,,sétak”, beszélgetések kovetkeztében. Az 6 ideje alatt tanultam meg nem
félni a kordbban tul szigorinak tartott iskolatél, s taldn a pedagdgus palya felé vald kozele-
désem nekiis koszonhetd.” Az idézetbdl kideriil, hogy a fegyelmezés és a konfliktusmegol-
d4s tapintatos, tanuldi 6nérzetet tiszteletben tartd modszere és az aszimmetrikus kommu-
nikécids pozicidk elvetése volt a felidézett pedagdgus egyik legfébb vonzereje, s tanitvanyai
értékelték, becsiilték ezt a demokratikus tandr-didk viszony kialakitasara valé torekvését.

Hasonldéan a bemutatott Losanyi Gyuldhoz, a kés6bbi évtizedek empatikusabb tandri
alapattitiidjét megelSlegezd kivételek kozott emlitik volt tanitvanyai Pfisterer Miklds an-
goltandrt, aki a magyar irodalomtérténetbe Szentkuthy Miklés néven vonult be, akia 30-as
évek végétSl az Arpad Gimnaziumban Sinkovits Imrét is tanitotta, a legendds szinmiivész
igy emlékezett vissza hiressé valt tandrara: ,,Persze akkoriban csak azt vettiik észre, hogy
angoltandrunk ugyanolyan hangnemben beszél, mint mi, ugyanazokat a kifejezéseket hasz-
nélja, és egyaltalan: nyilt, 6szinte ember. A negyvenes években, amikor az arisztokratikus
tanar tipusa divott, ehhez nem voltunk hozzaszokva.”” Véleményiink szerint ennek a ,,moll
hangnemet” képvisel§ tanari tipusnak a megjelenése erésen 6sszefiigg a cserkészmozgalom
térhéditdsaval, a cserkésztandrok szamanak fokozatos novekedésével, hiszen az a gyanakvas-
td], szigortdl, hagyoményos tanari pedantéridtdl mentes, idésebb testvéri magatartds, ame-
lyet a fenti emlékezk is felidéztek, valdjaban a cserkészvezetdi szerepben jelent meg el6szor.

Nemes idealizmus vs. életrevalésag, puritan visszavonultsag vs. intenziv
tarsasagi élet

A tandrokkal szembeni elvardsok kozott, amelyek a két vilaghdboru kéz6tti hazai peda-
gogiai szaksajtoban artikulalédtak, érdekes médon keveredtek a hagyoményos tanaresz-

6 Banfalvy Csaba, Szauder Erik & Zaszkaliczky Péter (2006) Gydgypedagdgus-torténetek. Beszélgetések a
magyar gyogypedagdgia félmultjarél. Budapest, ELTE Barczi Gusztav Gyoégypedagdgiai Féiskolai Kar —
ELTE Eotvos Kiado. p. 245.

7 Tompa, Méria (ed) (2001) Egé katedra. Visszaemlékezések Szentkuthy Miklésra. Budapest, Hamvas Béla
Kultirakutaté Intézet. p. 124.
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mény és az 0j, korszer(i pedagbgusidedl egyes Gsszetevéi. Jé példa az olykor egymasnak
teljesen ellentmondé értékek egymas melletti megjelenésére az, hogy bar tovabbra is elvart
maga a szakma is (vagy legaldbbis annak egy része) a képviselditsl egy minden kortilmé-
nyek kozott valtozatlan ,,nemes idealizmust” (mondhatjuk igy is: sztoicizmust az élet ne-
hézségeivel szemben, egyfajta ,,pozitiv élhetetlenséget”, a hivatds mindenek f6lé helyezé-
sét), ugyanakkor elékeriilt a tandrokkal szemben az ,,életrevalésag” kovetelménye, tobb
irasban is hangsilyoztak, hogy a félszeg, visszahtiz6d6 kozépiskolai oktatdk ideje lejart,
az életben és a vilagban magabiztosan mozg6, hatdrozott fellépésii pedagbgusok adhatjdk
vissza e foglalkozds tekintélyét. Arrél, hogy ez a jogdsz- és katonatiszt-k6rokben megszo-
kott, 6nérzetes, belsd eleganciat sugarzé fellépés a tandri tarsadalomban nem volt jellem-
26, elég vilagos képet adnak a targyalt id6szakban jatsz6dé iskolai szinhelyti, pedagégiai
témaji regények. Tanulsdgos ebben a tekintetben az a révid vita, amely Protestdns Taniigyi
Szemle 1929-es évfolyamdban olvashatd. A vita réviden igy 6sszegezhetd: Gulyas Jozsef
sdrospataki tanar Szab6é Mdria iréné egyik akkortajt megjelent regényében egy gyamol-
talan, iigyefogyott tanarfigurara bukkant, s e felfedezése kapcsan dithésen kifakadt az
akkori magyar irodalom negativ elfogultsagot titkr6z6 tandrabrazoldsa ellen, mire vala-
szul az {réné a lap egy késébbi szamaban békességre intette a felhdborodott pedagégust,
s kozben kifejtette azt a nézetét is, hogy tokéletessé senkit nem tesz a pélya, komikus ala-
kok mindeniitt akadnak. Ebbe a vitdba kapcsolédott be az akkor bolcsészhallgaté Kardos
Laszl16, aki arra hivta fel az irénét megtdmadé Gulyas Jozsef figyelmét, hogy a rosszul, di-
vatjamultan 61t6z6, begubdzva, maganyosan é16 Péter Olivérrel szemben van Szab6é Maéria
regényének egy masik tandralakja is, aki az el6bbinek szoges ellentéte, mivel a 20-as évek
végén elvart ,,gentleman” viselkedést testesiti meg. Ezt a képzett, olvasott, &m ugyan-
akkor tarsasadgokban is konnyeden forgol6dé tandrfigurat igy mutatta be Kardos: ,,Mar
kiilsejében is teljes ellentéte az el6bbinek. Nem piperkéc, de arra mindig gondosan tigyel,
hogy ruhéja elegans és divatos legyen. Didkjai rajonganak érte, bar, ,,szitkség esetén szigo-
ru is tudott lenni, de szemiikben 6 volt a jémodor és elegancia példanyképe. Szellemes és
mivelt ember, aki megéllja a helyét a tarsasdgban, akar Spengler elméletérél van ott szo,
akdr teniszezni hivjék, s6t — horriblie dictu — akkor is, ha a radi6 a legtjabb tdncnétat jat-
sza.”® Természetesen a tandri tdrsadalom legnagyobb része messze allt ett8l az eszmény-
t6l, sem a neveltetésiik, sem az anyagi helyeztiik nem tette lehetévé szimukra az idézett
részletben bemutatott sokoldalisagot megvaldsit6 életmddot. Azon kiviil a tandrsag ha-
gyoményos értékrendjével (és az ebbél épitkezd hangsilyozottan puritdn, visszafogortt,
szolid életvitellel) is ellenkezett a fentebb dbrdzolt tanarideal, amelynek viselkedésében
inkéabb a dzsentriréteg és a fels6 kozéposztaly életstilusdnak egyes elemei fedezheték fel.

A valdsidgban sokkal szerényebb igények éltek ebben a korben, joval kevesebb ,,iri” al-
ltir jellemezte a korabeli tandrokat. Szendi Emma a két vilaghabori kozti févarosi peda-
gogustarsadalomrdl irt konyvében meggy6zden fejti ki, hogy az akkori tandrsag életve-
zetésében szamos olyan momentum mutathaté ki, amely erésen kispolgari életfelfogast
tiikroz. ,Ilyen a rendkiviil takarékos, mértékletes, sok szempontbdl igénytelen életméd,
onerejitk kiméletlen kihasznaldsa — példdul a magantanitds sordn —, esetenként kozép-
szer(, csekély értéki kulturalis termékek elfogaddsa.”® Ez is azt a feltevésiinket tdmasztja

8 Kardos, Laszl6: i. m., p. 97.
9 Szendi, Emma (2002) 4 févdrosi pedagdgustdrsadalom kultiirtrténete a két vildghdbori kizott (1920
1938). Budapest, E6tvés Jozsef Konyvkiado.
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ald, hogy az a talidealizalt tandrkép, amely az egyszerre miivelt, sportos és kivald tarsasa-
gi emberben, a ,pedagdgus dandy” tipusdban testesiilt meg, s amely néha a taniigyi sajtd
lapjain is fel-felbukkant mint kévetendé példa, inkabb irredlis és semmiképp sem vonzd
mintaként jelenhetett meg a tandrok szemében, hiszen a természetiiktél és az életkoriil-
ményeiktél is teljesen idegen volt ez a mentalitds.

Az egyes tanari visszaemlékezésekbdl, korabeli levelekbdl inkabb az ldthaté, hogy na-
gyon is visszavonultan, tarsasigkeriill6 médon éltek e réteg tagjai, tarsasagi életiik jobba-
ra csak a kollégaikkal dpolt barati kapcsolatokra korlatozédott. A tarsas kapcsolatoknak
ezt a korai fasultsdgot és kozonyt termé besziikiilését igen jol jellemzi az a levél, amelyet
Sik Sandor kapott 1941-ben egykori tehetséges tanitvanyatdl, Baréti Dezs6t6l. Bardti, a
kés6bbi neves irodalomprofesszor, mint fiatal tanar Csongrddon kezdte a palydjét, innen
tudésitotta életének alakuldsardl egykori mesterét. Soraibdl az akkori kisvarosok tarsa-
dalmi tabléja is jol rekonstrudlhatd: ,,A varos nagyon primitiv — irja Baréti 0j alloméshe-
lyérél —, tarsasdga a legrosszabb kozéposztaly. Sok a vagyonos uriember, a tandrokat ép
ezért lenézik. Kollégdim nem jarnak sehovd, mert mint mondjék, a j6 ,tdrsasdg” hacsak
nincs benne néhany szekundas fit sziilje, nem veszi be 6ket [...] Aki értékesebb, mar be-
adta athelyezési kérvényét, a tobbiek borral, kdrtyaval és nyilas hitvallassal vigasztaljak
magukat. A fiatalabbak nagy érzelmi és szellemi nyomorban lévének érzik magukat. A
tanari konyvtdr alig tobb mint a Rendtartdsok, lexikonok és szétarak gytijteménye, kul-
turalis egyesiilet nincs az egész varosban [...]”"° Ilyen kériilmények k6zott még egy alap-
vetSen kutatdi beallitottsdgi tandr munkakedve is 6hatatlanul megcsappant, semminem
Osztokélte tudoméanyos munkavégzésre. A legérzékenyebben a hasonlé érdeklédésti é
miveltségii szellemi tars hidnya érintette a kisvarosba keriilt ambiciézusabb fiatal tana-
rokat. Hasonléan lehangolé kép térul az olvasé elé a fiatal, vidéki tanarok kikapcsoldéda-
silehet8ségeit illetéen Sziklay Laszl6 6néletirasabdlis. A Kassardl elszdrmazott és Pesten
tanult fiatal értelmiségi a harmincas évek végi Nyiregyhdzan hidba kereste azt a miivelt
kort, amelyben tovabb folytatédhattak volna az egyetemista kordban megszokott beszél-
getések. Legszivesebben két kollégajanal toltotte a szabadidejét, a hétvégéit, a nyiregyhdazi
tanari tdrsadalombdl ugyancsak magasan kiemelkedd Belohorszky Ferencnél és Gacsalyi
Sandornal. A korabeli pedagdgiai sajtéban természetesen ezt a kérdést, a tanarok iskoldn
kivili viselkedését, tarsas életét is targyaltak. Az egyik ilyen témdju cikk szerzéje, Nagy
Miklés szeghalmi igazgat6é nem kevés rosszallassal sz6lt azokrél a tanarokrdl, akik csak
a kollégdikkal érintkeznek a szabadidejitkkben, s més foglalkozasu értelmiségi koroktol
elzarkéznak. ,Nem azt jelenti ez — irta a vidéki gimnaziumigazgaté —, hogy a tanar vesse
bele magat a vilagi szérakozasok 6rvényébe, hanem csak annyit, hogy médjaval és kellé
mérték szerint keressiik és dpoljuk a barati 6sszekottetéseket a kollegatuson kiviil is [...]
Vigydznunk kell arra is, hogy a tarsadalmi életben a tandri rendet teljesen egyenranginak
tartsuk és tartassuk a kozéposztaly tobbi rendjeivel: orvosokkal, igyvédekkel, birakkal
és a tobbi egyetemi végzettségii hivatalnokokkal. Legyiink 6nérzetesek és ne jatsszuk a

tarsadalmi kuli szerepét.”"!

10 Szabd, Janos (ed) (1993) 4 szdzgyokerii sziv. Levelek, naplok, visszaemlékezések Sik Sandor hagyatékabdl.
Budapest, Magvet6 Konyvkiadé. p. 247.
11 Nagy, Miklds (1934) A tanar viselkedése az iskoldn kiviil. Protestdns Taniigyi Szemle, No. 4. p. 142.
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Osszegzés

A korszak pedagdgiai sajtéjabdl kirajzolodé tanarképet vizsgalva els6ként azt allapithat-
juk meg, hogy ez a kép tilzottan eszményitett: nem az jelent meg az egyes cikkekben, hogy
milyen is valéjaban a kézépiskolai pedagégustarsadalom, hanem az, hogy milyennek sze-
retnék magukat ldtni (és lattatni a felettes hatdsdggal, a sziilékkel, a didkokkal) ennek a
hivatdsnak a képviseléi, valamint az, hogy milyen (t6bbnyire hamis) perspektivékat 4l-
modnak maguknak. Kiilénosen riasztéak a ,,j6 tanar” képét korvonalazé erénykatalogu-
sok: egyrészt olyan idedlt allitanak a tanarok elé, amelyet lehetetlen megkdzeliteni is, mert
a modern szent igénytelenségét, bnmegtagadd nagylelkiiségét és faradhatatlansagar (ki-
hasznalhatésdgat) 6tvozi a sikeres tarsasagi ember kival6 kapcsolatteremtd képességével
és szellemességével, masrészt pedig a régi id6k és az 0j korszak tanari idoljanak tulajdon-
sagai egymds mellett szerepelnek benniik. Ez az eklektikus tanarkép, a régi tudds tandrral
szemben felvonultatott kovetelmények és az oktatasi moédszerekben, a korabeli pszicho-
légiai felfedezésekben, az ifjisag ismeretében megkivant magas foku jartassag egyideji-
leg torténé megjelenése kevéssé 6sztokélhette onfejlesztésre, sokkal inkabb elbizonytala-
nithatta és megzavarhatta a szaksajtéban artikulalt szerepelvardsokat komolyan vevé ta-
narolvasékat. Azt viszont kivaléan példazza a bemutatott tanarkép eklektikussaga, hogy
ajelzett idészak valoban atmeneti kor volt a kozépiskolai tandri réteg 6nértelmezésének
torténetében, a kitirtil6félben 1évd, lassan teljesithetetlenné valé régi elvardsok még sorra
visszakészontek a pedagdgiai szakirdk cikkeiben, mikézben a korszertinek tartott tanar-
eszmény mar teljesen mas képességekre, érdeklédésre épiilt. Az egyértelmii funkcidvaltds
meghirdetése, az 0j irany kovetkezetes kijelolése helyett az idedlis tanar képének megraj-
zol6i a régi és az 4j funkcidk, szerepkomponensek 6sszeolvasztasaval kisérleteztek, s koz-
ben elfeledkeztek a tandrokat koriilvevd (és Sket a szabad szerepépitésiikben nem kismér-
tékben korlétozo) iskolai kériilményekrél és tarsadalmi valdsagrol.

Vargdné Nagy Anikd & Vincze Tamds

A jog szerepe a kornyezetvédelmi oktatasban

A koérnyezetvédelem oktatdsa kettds alapjogi természetii

A kornyezetvédelem az oktatdsban mint alapjogi érvényestilés jelenik meg. A kornyezetvé-
delem és az oktatds kiilon-kiilon alapjogok, tehat a kornyezetvédelem oktatdsa kettds alap-
jogi természetii. Egyrészt a kornyezethez vald jogot és az oktatdshoz valé jogot szeparaltan,
a maguk jogi természete szerint is ki kell fejteni, mésrészt az oktatds a kornyezetvédelem
tigyének alkotmdanyos szinti és gyakorlati-hétk6znapi eldémozditasan is tevékenykedik.
A kétalapjog akkor effektiv, ha egymadst erésitik. Ehhez j6 oktaték kellenek. A kornye-
zetvédelem maradéktalan alapjogi szemléletét azonban még a legjobb pedagdgustdl sem
lehet elvarni. A pedagbgusképzés sordn a jogi ismeretek elsajatitdsdra nem jut, mert nem
juthat elég id8. A pedagbgus nem jogész, de jogtudatos jogalkalmazé és jogtudatos kor-
nyezethasznald. Jogtudatabdl viszont annyit ad at, amennyit kell, valamint amennyit még
hozza tud tenni 6nszorgalombdl. A pedagdgus is élethosszig tart6 tanulds részese. A régi
pazményi mondas, miszerint amit nem tanult meg Jancsi, nem tudja azt Janos, itt is érz6-
dik. Az élethosszig tart6 tanulds nem jelenti, hogy ne a kézoktatas sordn kellene lerakni





