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Az elméleti problémék kozott szerepelt az, hogy hogyan definidljuk a politikai kultira,
a demokricia illetve a politikai bal- és jobboldal fogalmait, amelyekhez az elmult évtize-
dek soran gazdag teoretikus és empirikus jelentéstartalmak, tovabba id6ré6l-idére vitatott
és nyitva maradt kérdések halmozddtak fel.

Az elméleti és empirikus megkozelitések hasznositasa sordn elengedhetetlennek latom
annak a kérdésnek a megfontolasét, hogy mennyiben alkalmazhat6k bizonyos tipolégiak,
eszkozok egy, az illetd eszkdz, tipoldgia szarmazdsatdl eltérd kutatasi ,,terepen”.

A fentiekben olvashat6 problémalista terjedelme lattdn arra a kovetkeztetésre juthatunk,
hogy nem kis kihivast jelent a politikai kultira témajdban szdmottevét, maradandét hoz-
zatenni a meglévé szertedgazé megkozelitésekhez. Nehéz Gjat mondani egy tobb évtizedes
hagyomdnyokra visszatekintd, vitatott kérdésekbdl 4116 komplex problémardl.

A tovabbiakban, az emlitett nagyobb lélegzetti munka kévetkez6 1épéseként, az empiri-
kus eredmények alapjan analitikusan kozelitem meg a vizsgalt populacidk politikai kul-
trajat, és arra torekszem, hogy az eddigi, tobbnyire részelemzések szintjét atlépve, a ta-
pasztalatok alapjan Gj elméleti tipusokat allitsak fel, mikézben prébélom a politikai kul-
tira egyes elemeinek egymdshoz valé viszonyat Gjradefinidlni, dtértelmezni.

Sélyom Andrea

Iskolai szegregacié — masképpen

Aziskolaiszegregacié probléméjat tobbféleképpen is meg lehet kozeliteni. Jelen tanulmény’
célja az egyik lehetséges megkozelités bemutatasa, illetve annak gyakorlati megragadésa.
A dolgozat elsésorban gyakorlati, sajat empirikus elemzésen alapul. A vizsgalat teriilete
a budapesti agglomerdacids gytiri, a vizsgalat targya a telepiilések kozotti iskolazottsagi
killonbségek, illetve azok 1980 és 2001 kozotti valtozdsa. A téma elemzésére egy kevéssé
elterjedt mddszert, a szegregacids indexek modszerét alkalmazom, ez indokolja az id6-
intervallum kivalasztasat is. Ezen mddszer ugyanis teleptilésszintii és teljes kort, tehat
nem mintavételen alapulé adatokat igényel, amelyek legegyszer(ibben a népszdmlaldsok-
bél nyerhetéek ki. Az elemzett idépontok igy: 1980, 1990 és 2001.2

A Budapesti agglomeracio

A vizsgalt idSintervallumban markans atalakulés zajlott (és zajlik még ma is) Budapest
agglomerdacids 6vezetében, amely jelentds tdrsadalmi dtrendez8déssel jar egyiitt. A tarsa-
dalomszerkezet gyors valtozasinak elsédleges oka a szuburbanizdcid, azaz a nagyszamu
betelepiil lakos megjelenése az 6vezetben, és ezzel parhuzamosan a ki- és 4tkoltozések
elszaporoddsa. A népességmozgdssal végbemend folyamatok szamos kovetkezménnyel
jarnak, a hirtelen lakossdgnovekedés és lakossagatrendez8dés egyik velejaroja a telepii-
lések kozotti térbeli tarsadalmi elkiiloniilés, a szegregacié megjelenése illetve er6sodése.
Az elkuloniilés alapja az tjonnan betelepiil6k lakéhely véalasztadsanak célirdnyos volta, a
beilleszkedésilehet6ségek gyakori hidnya, bizonyos esetekben az elkiiloniilés tudatos igé-
nye. A Budapesti agglomerdcié esetében rdaddsul nem csak a hagyomanyos értelemben

1 A tanulmdny alapjat a budapesti agglomeraci6 egyes jelenségeivel, problémdival foglalkoz6 (a Corvinus
Egyetem Ph.D. képzésének keretein beliil késziil8) doktori disszertaciém egyik alfejezete képezi.

2 KSH (1980) Az 1980. évi népszamlalas teriileti adatai, Pest megye. KSH (1990) Az 1990. évi népszamlalas
teriileti adatai, Pest megye. KSH (2001) A 2001. évi népszamlalés teriileti adatai, Pest megye.
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vett szuburbanizaciérdl, tehdt a tehetésebb, magasabb statusi népesség févarosbdl vald
kikoltozésérdl beszélhetiink, hanem egy jéval alacsonyabb statust népesség (budapesti
életiiket, lakdsukat fenntartani nem képes lakossdg) lakohely valtoztatasi kényszerérél
is. A lakossagi kidramlds tekintetében meghatarozé, hogy az eltérd tarsadalmi rétegek-
bél érkezdk, eltéré teriileteket valasztanak az agglomerdcids gytiriin beliil, igy megfigyel-
het6ek, és jol koriilhatarolhatéak a magasabb statustiak altal preferdlt teriiletek, és ettél
elkiiloniilten talalhatbak az alacsony statustak kényszerbdl ,,vélasztott” tj lakdhelyei. A
fenti folyamatoknak kdszonhet6en az agglomeracids telepiiléseken él6k iskolai végzett-
ségének megoszldsa is nagy atalakuldson megy keresztil. Jelen tanulmany célja ezen at-
alakuldsok megfigyelése, bemutatasa.

Jelen tanulmanyban agglomerdcié alatt a KSH 4ltal meghatarozott teriiletet értem,
amely: hivatalos adatgyujtési és tervezési egység valamint kiemelt fejlesztési régio.> A hiva-
talos beosztds az agglomeracids 6vezet 6sszesen 81 telepiilését hat szektorba sorolja, ezek:
az északnyugati, a nyugati, a déli, a délkeleti, a keleti és az északi szektorok.*

A szegregacié mérése

Elemzésemben a telepiilések kozotti szegregacié alapvetd vizsgalati modszere az ugy-
nevezett szegregacios indexekkel t6rténd 6sszehasonlitds lesz. Ez a médszer alkalmas a
vizsgélt teriilet adott dimenzié mentén fenndallé heterogenitdsdnak vagy homogenitasa-
nak szamszerusitésére és az idSbeli 6sszehasonlitasra. A szakirodalom t6bb szegregacids
mutatét is szamon tart, amelyek koziil elemzésemben az egyik leggyakrabban eléfordu-
16, legtobb kutatd 4ltal elfogadott indexet® haszndlom, az Un. disszimilaritds indexet.

3 KSH (1998) K6zlemények a budapesti agglomeraciérdl. 8. A budapesti agglomeracié az ezredfordulé kii-
sz6bén, KSH.

4 Az agglomeraci6s 6vezetbe tartozé telepiilések szektoronként:

Eszaknyugati szektor: Budakaldsz, Csobanka, Dunabogddny, Kisoroszi, Lednyfalu, Nagykovacsi,
Pilisborosjend, Piliscsaba, Pilisjdszfalu, Pilisszanté, Pilisszentivan, Pilisszentkereszt, Pilisszentlaszlo,
Pilisvordsvar, Pécsmegyer, Pomaz, Solymar, Szentendre, Szigetmonostor, Tahitétfalu, Urdm, Visegrad +
Remetesz616s.

Nyugati szektor: Biatorbagy, Budajend, Budakeszi, Budaors, Herceghalom, Paty, Perbdl, Telki, Tinnye,
Tok, Torokbalint, Zsambék.

Déli szektor: Délegyhaza, Diésd, Dunaharaszti, Dunavarsany, Erd, Haldsztelek, Majoshdza,
Pusztazdmor, S6skit, Szdzhalombatta, Szigethalom, Szigetszentmiklds, Taksony, Tarnok, T6kol.
Délkeleti szektor: Alsénémedi, Ecser, Felsépakony, Gyal, Gyomré, Maglod, Ocsa, Ull8, Vecsés.

Keleti szektor: Cs6mor, Erdékertes, G6dolls, Isaszeg, Kerepes, Kistarcsa, Mogyordd, Nagytarcsa, Pécel,
Szada, Veresegyhaz.

Eszaki szektor: Csomad, Dunakeszi, Fét, God, C")rbottyén, Széd, Szédliget, Véc, Vacratét + Csorog.

S Massey, Douglas S. & Denton, Nancy A. (1988) The Dimensions of Residential Segregation. The University
of North Carolina Press-Social Forces, volume 67:2. pp. 281-315.

6 A disszimilaritas index (D) az egyenletességtl valo eltérést méri. Ertéke azt mutatja meg, hogy a teljes ki-
sebbség mekkora részének (szdzalékanak) kellene elkoltdznie ahhoz, hogy eloszlasa a teljes teriileten
egyenletes legyen. Az index értéke 0 és 1 koz6tt mozog, ahol: D=0, ha a teriilet maximaélisan integrélt, az-
az a teriiletek k6zott a két csoport megoszlasa teljesen azonos, és D=1, ha a teriilet maximaélisan szegre-
galt, azaz a két megoszlas egymaést kizdré. Mig az Egyesiilt Allamokban a szegregalt teriiletek disszimila-
ritds értékei 60-80 szdzalék kozott mozognak, addig Magyarorszdgon a 20-30 szdzalékos értékek mar je-
lent6s térbeli elkiiloniilésre utalnak.

Sitp, - Pl
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Disszimilaritds index: -1 ———
[2TP(1-P)]

ahol n = a vizsgalt teriileti egységek szama (db); t, = az i-edik korzet teljes népessége (£6); T = a teljes terii-
let népessége (f6); p, = az i-edik korzet kisebbségi ardnya; P = a teljes teriilet kisebbségi aranya.
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Szegregéciét mindig egy adott, pontosan koériilhatarolt teriileten lehet mérni, a teljes te-
ritlet kisebb egységei kozott. Méréséhez sziikség van tehat egy nagyobb, lehatérolt terii-
letre, valamint tobb, ezt lefedd kisebb korzetre, amelyek kozott az elkiilloniilés mértéke
vizsgalando. Sziitkség van tovabba két csoportra, ezek kozott kérdéses a szegregacidé mér-
téke. A két csoportlehet egy kisebbség (diplomasok) és a hozz4 tartozé tobbség (nem dip-
lomasok), vagy két szélséséges — ugyanazon dimenzié mentén meghatérozott — kisebbség
(diplomésok és iskoldzatlanok).

Az iskolai végzettség alakulasa a budapesti agglomeraciéban

Az iskolai végzettséget vizsgalva, a teriileti elkiiloniilés mértékét a kovetkezd csoportok
kozott elemzem: iskolazatlanok-iskolazottak; diplomasok-diploma nélkiiliek; iskolazat-
lanok-diplomdsok. Fontos megjegyezni, hogy a vizsgalt idészakban jelentésen csokkent
az alacsonyan, és névekedett a magasan kvalifikdltak szdma a teriilet valamennyi tele-
piilésén. 1980 és 2001 kozott az iskoldzatlanok szama 126 257-r61 41 632-re apadt, mig a
diplomaval rendelkez8k szdma 19 880-r61 70 570-re emelkedett. Ezzel a két csoport terii-
letbeli ardnya megvaltozott.

1. tablazat: Az iskolai végzettség szerinti szegregacio az agglomeracios 6vezetben

1980 1990 2001

Disszimilaritas index
Iskolazatlan-iskolazott 0,110 0,113 0,117
Diploméas-diploma nélkiili 0,220 0,219 0,210
Iskolazatlan-diplomas 0,279 0,283 0,267

Forras: Sajat szdmitasok.

2. tablazat: Az iskolai végzettség szerinti szegregacio az agglomeracié varosaiban és falvaiban

Vérosok Falvak
1980 1990 2001 1980 1990 2001
Disszimilaritas index
Iskoldzatlan-iskolazott 0,109 0,099 0,107 0,085 0,084 0,098

Diploméas-diploma nélkiili 0,191 0,178 0,176 0,160 0,185 0,219
Iskolazatlan-diplomas 0,247 0,230 0,222 0,200 0,229 0,262

Forras: Sajat szamitasok.

A kapott eredményeket megfigyelve, els6 ranézésre az idébeli stabilitds tlinik ki. Az ered-
mények tovabbi elemzésével azonban legalabb két érdekes megallapitast tehetiink. Feltiiné
egyrészt a diplomdsok tobbiektdl vald hatarozottabb térbeli elkiiloniilése — a teljes Gvezetet
figyelve alegmagasabb szegregédcids értékeket a két szélsé, azaz az iskoldzatlan-diplomds
csoportok 6sszehasonlitasanal lathatjuk — ezt koveti a diplomés-diploma nélkiili, majd
az iskolazatlan-iskolazott csoportok dsszevetése. Az eredményekbdl gy tlinik, a maga-
sabb diplomas arannyal rendelkezd telepiilések jobban elkiiloniilnek, mint az alacsonyabb
iskoldzottsaggal jellemezhetd teriiletek. JOI latszik masrészt a varosok és falvak kozotti
killonbség is. Mig a varosok esetében nem tértént érdemi elmozdulas, addig a falvak te-
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kintetében szignifikans a valtozas a bemutatott harom idépont k6zott. Az agglomeréacids
Ovezet varosaiban, a teljes teriilethez hasonléan, az id6beli stabilitas a jellemz6, a vizsgalt
csoportok kozotti szegregaltsag foka pedig valamivel a teljes teriileten tapasztaltak alatt
marad. A kozségek tdblazataban a disszimilaritds index azonban azt mutatja, hogy 1980
¢és 2001 kozott er6s6dott a falvak kozotti széthuizas — egyre jobban elkiiloniilnek a lakos-
sdgszamukhoz viszonyitva tobb diplomassal biiszkélkedé falvak. Mig az iskolazatlanok
és iskoldzottak kozott mért szegregacié itt sem mutat érdemi valtozast, addig a diploma-
sok és diploma nélkiiliek, valamint a diplomdsok és iskoldzatlanok térbeli egyenlétlen-
sége jelent8sen er6s6dott a két évtized alatt. Az agglomerdci6 falvai kozott tehét jelen-
tésebb a legmagasabb befejezett iskolai végzettség alapjan torténd elkiiloniilés mértéke
és szamottevébb annak er6s6dése is, mint ugyanez az agglomerdcié varosai, vagy a teljes
telepiilésgytir(i esetében. Ugy tlinik, hogy bizonyos falvakban magasabb és jobban né a
diplomasok ardnya, mint méshol, ami egyes kozségek egyre inkabb varosias jellegét adhat-
ja. Mint kés6bb lathatd lesz, ezek a kozségek nagyrészt az agglomerdcids gytirt nyugati,
északnyugati teriiletein fekszenek. Az agglomeracié mas kozségeiben — leginkabb a déli,
délkeleti kozségekben — az el6bbiekkel szemben a lakék iskoldzottségi szintje nem valto-
zott az atlagosnal nagyobb mértékben, ezek a telepiilések igy feltehetéen inkabb megtar-
tottak eredetijellegiiket is. A kapott eredményeket vizsgilva még egy jelenség kiemelhetd.
Elsésorban a kozségek helyzetét vizsgalva lathatd, hogy a vizsgélt idéintervallum méasodik
felében tapasztalhaté a jelentésebb valtozds. 1990 és 2001 kozott az elemzett index érté-
ke nagyobbat ugrik, mint 1980 és 1990 k6z6tt, nem meglepd, hogy a rendszervaltds utani
idészak hozta a teriileten a nagyobb véltozdsokat. Az iskolazottsagi helyzethez hasonléan
a ki- és bevandorlasok alakuldsa is eltéréen alakul 1990 elétt, illetve az utan.

A bemutatott szimokbdl tehdt a magasabb diplomds aranyu teriiletek egyre erésebb
szegregalddasa deriil ki, amely jelenséget, ha térben megvizsgalunk, még pontosabb ké-
pet kaphatunk. A szegregacids indexek a térbeli elkiiloniilés mértékét képesek bemutat-
ni, a teriiletek kozotti elkiiloniilés mintdzatat, és a lehetséges idSbeli atrendezédéseket
csak tovabbi elemzések sordn, példaul térképi abrazolas segitségével derithetjiik ki. Az
abrak valéban jol szemléltetik a magas diplomds ardnnyal rendelkezé telepiilések egyre
nagyobb térbeli kozeledését, illetve a teljes teriilet északnyugati és délkeleti szektoranak
tavolodésat. Ha az egyes telepiiléseken megfigyeljiik a diplomasok (1. 4bra), vagy éppen
az iskolazatlanok (2. dbra) népességen beliili aranyat, és ennek id6beli valtozasét, akkor
az agglomerdacids gytirii térképén kirajzolddik egy szektoridlis és egy kor-koros vagy ré-
teges elrendezédés is. Ez a teriileti struktira mar az elemzés elsé idépontjaban, 1980-ban
is egyértelmiien létezett, az6ta azonban hatdrozottan er6s6dott, tovabb kristalyosodott.
Egyértelmil, hogy az agglomeracids gytri nyugati, északnyugati teriiletei vannak a leg-
jobb (és egyre javuld) helyzetben, ezt kévetik a keleti (igencsak heterogén) részek, majd
a sort erésen leszakadva a déli, délkeleti teriilet zarja. Mindemellett megfigyelhetd a £6-
varostdl tavolabb fekvé telepiilésekhez képest az ahhoz kézelebbiek magasabb statusa,
jobb helyzete is.

A teriileten, kiilonosen a falvak kozott, és kiilondsen a diploméasok korében latott szeg-
regaci6 magas szintje, és névekedése mogott kiillonb6z6 tarsadalmi folyamatok huzédhat-
nak meg. A varosok és falvak kozotti jelentds kiillonbség oka elsésorban az lehet, hogy a
varosok tobbsége varosi mivoltuknak készonhet6en eleve jobb helyzetben volt, szerkeze-
tiik, lakossdg-Gsszetételitk egymashoz jobban hasonlitott — varosias volt. Ezzel szemben,
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az agglomeraci6 falvai koziil, leginkdbb a nyugati teriileteken fekvék, falusi helyzetitkb6l
az utdbbi évtizedben kozel varosi helyzetet tudtak teremteni — népességnovekedésiikkel
(és az vj lakosok igényeinek tobbé-kevésbé sikeres kiszolgélasaval) rohamosan megindul-
tak az urbanizdl6dés utjan. Ez a jelenség egytttal a varos-falu kozti kiilonbség elmosdda-
sat, és a falvak kozotti er6s6d6 széthuzast is magaban hordozhatja.

1. abra: A diplomasok ardnya a budapesti agglomeracids 6vezet egyes telepiilésein, szazalék
(telepiilésszam) 1980, 1990, 2001

6,3-12,9 (16) O 10,5 - 19 (15) O 17,9 - 40,6 (16)
45-63(14) O 8-10,5 (14) O 13,9 - 17,9 (16)
3,6-4,5(13) O 59-8(16) O 11,5-139(13)
2,6-36(17) O 42-59(17) O 8,6 - 11,5 (15)
1,3-2,6(18) Ul 1,9-42(16) Ul 54-86(18)

Forras: sajat szerkesztés.

2. abra: Az iskolazatlanok aranya a budapesti agglomeracios dvezet egyes telepiilésein,
szazalék (telepiilésszam) - 1980, 1990, 2001

36,5 - 43,8 (15) O 24,1-29,4 (14) O 10 - 14,8 (16)
34,1-36,5 (14) O 22 - 24,1 (16) O 8,9-10 (14)
30,5 - 34,1 (16) O 19 - 22 (16) O 7,9-89(16)
27,2-30,5 (17) O 16,8 - 19 (16) [l 6,6 - 7,9 (15)
14,6 - 27,2 (16) O 11,4 - 16,8 (16) O 3,2-6,6 (17)

Forras: sajat szerkesztés.

Természetesen feltételezhetd, hogy a védltozdsokhoz nagymértékben hozzdjirul a
Budapestrél kikolt6z6k eltéré iskolai végzettségi szintje, illetve a kikoltozések irdnyanak
iskolai végzettség szerinti kiillonbozésége, amely feltételezés egybecseng a Budapestrél
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induld, sugérszert kikoltozések elméletével is. Valdszintisithetd, hogy a budai oldalon
fekvé agglomerdcids telepiilések, kedvezébb fekvésiiknél, helyzetiiknél, konnyebb meg-
kozelithet6ségiiknél, eldnyosebb foldrajzi adottsagaikndl fogva erésebb vonzderédt jelen-
tenek a magasabban képzett koltézni szandékozok korében, a masik oldalon pedig elér-
hetetlenek az alacsonyabban iskoldzottak szamara. Ezek a teriiletek tekinthetSek tehat
Budapest igazi szuburb teriileteinek. A masik oldalon, a déli teriileteken, gy téinik nem a
klasszikus szuburbanizacié okozza az ott is megfigyelhet6 népességnovekedést. Minthogy
az itt fekvé telepiiléseken a diplomdsok ardnya, azaz a magasan kvalifikaltak ardnya nem,
vagy csak joval kisebb mértékben né, ugy tilinik, ez a tdrsadalmi réteg nem, illetve kevés-
bé szerepel a bekoltoz6k kozott. A déli szektor vandorlési kiillonbozetének 1990 és 2001
kozotti pozitiv egyenlegébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az e teriiletet valasztdk isko-
lazottsagi szintje, ezzel pedig tarsadalmi statusa alacsonyabb, ha nem is a legalacsonyabb.
Természetesen a févarosbol valo kikoltozések meginduldsa, egyben a jobb méduak lehe-
téségeinek szélesedése, és a rosszabb helyzetben 1év6k gyakori kényszerhelyzetbe keriilése
mind a rendszervaltds id8szakara, illetve az azt kovetd évekre tehetd.

Gergely Jilia

Az emlékeink olyasvalamik, amelyekért halasnak kell lenniink

A tanulmany az oral history kutatdsi médszer hétterében 4llé elméleteket igyekszik fel-
tarni.! Az oral history tipusu visszaemlékezések elsédleges, kézvetlen forrasai egy rele-
vans kép felallitdsanak, az élettorténeti emlékek forrasként valé alkalmazasa rendkiviili
hitelességet, természetességet biztosit. Ugyanakkor felmeriil a kérdés, hogy a széban el-
beszélt torténelem, mint emlékezés-gylijtemény sordn milyen szerepet jatszik maga az
emlékezet.

Az emlékezet, mint agyi tevékenység sordn szdmos egymastdl kiilonallé figgetlen fo-
lyamat jatszédik le.? Az emlékezet életiink egyik sziikséges feltétele.® Egy-egy faj fenn-
tartasahoz nélkiilézhetetlen, hogy képes legyen a ré jellemz6 tulajdonsagokat elrakta-
rozni, amelyeket kés6bb tjra lehet masolni. A fajra jellemzé tulajdonségok, azaz a gene-
tikai 6rokség igy lesz része a faj emlékezetének. Ehhez tarsul még az a fajta ,,individudlis
emlékezet”,* amely a kiilonbozd fajokat képessé teszi a tanuldsra és a helyzethez valé al-
kalmazkodasra.

Az ember emlékei nem hasonlithatdk az életiinkrél késziilt egy-egy fényképfelvételhez.’
Emlékeink korabbi tapasztalatokat, illatokat, szineket, zajokat, érzelmeket, benyomasokat
tartalmaznak. Az emlékezés igy szubjektiv tapasztalat, olyan szubjektiv folyamat, amely
sordn az agy szamos teriiletérél tornek el a korabban elraktarozott szunnyadé emlékek.
Jellegébdl addédik, hogy a benniink felhalmozddott emlékeinket az tjabb tapasztalatok
4talakitjak, atirjik. Igy a hattérismeretek beleolvadnak torténeteink kédolasiba. Daniel

1 Késziilt a Debreceni Egyetem nevelés- és miivel6déstudomanyi doktori programja keretében. Témavezetd:
Dr. Brezsnyéanszky Lészlo.

2 Schacter, Daniel L. (1998) Emlékeink nyomdban. Budapest, Hattér Kiadoé. p. 18.

3 Rui Da Silva Neves (2000) Emlékek, képek, gondolatok. Budapest, Osiris Kiadé. p. 30.
4 Uo. p. 30.

5 Schacter (1998) i.m. p. 19.



