MUVELODESI ES OLVASASI SZOKASOK
~ HATARON INNEN ES TUL

SAKNEM EGY EVTIZED OTA FOLYTATOTT, HET (majd nyolc) kozép-curdpat or-

szdg (az egyik az anyaorszdg) magyarsdgdra kiterjedd kérddives (és mélyinter-

jL’xs) kutatdsaink egyik legfGbb tapasztalata az volt, hogy a nemzeti azonossdg-

cudat , ¢pitdkiver” kizite — kiilondsen a kisebbségi helyzetben — a szellemi kulrdra

kiilonbozs elemel (anyanyelv, irodalom, olvasdsi szokdsok, hagyomanyok, toreénel-

mi ismeretek stb.) rendkiviil fontos szerepet jdtszanak.! Vizsgdljuk meg most kize-

lebbrdl, milyen az a kuledra (illetve a kultdrdnak az a néhdny fontosabb osszetevéje és

jelensége), amely a kilencvenes években a hatdron wili — és vele 6sszehasonlitva a
hazai ~ magyarsdgot jellemezte.

Elséként a kultumhs magatartds néhdny dltaldnos tdjckozdddsi pontjde (szabadidés

tevékenységek, kulrurdlis , hivonevek™) vessziik géress ald, s utdna pedig az egyik kitiin-

terett fontossdgt kulturdlis tevékenységet: a konyvolvasdsi szokdsokar fogjule vizsgdlni.

Szabadidés tevékenységek

A szabadid@s tevékenységek vizsgdlatdra Nagy Ardila kollégdm kérdésée kélesoniz-
tem. A kérdés gy hangrote |, Felsorolok néhdny revékenységer. Kérem, itélje meg dket
abbdl a szempontbil, /mgy On mennyire taldlja vonzénak Gket! Mindegyile tevéfeenységer
osztdlyozza le O-t6l 5-ig. Minél jobban szeveti a széban forgd elfoglalisigor, anndl magu-
sabb pontszinol /1//]'/”// Az elsé /)e//;/mf///z' saira 1//10';/1171/’ Flvdncsiak, ne sokat tiprengjen!”
Az 1o cibldzac az egyes revékenységek orszdgonkénti delagpontszdamdr prezentilja.
Az cgyes tevékenyséoek népszer(iségi mngmmnal (amely termdszetesen orszigon-
l<<‘m s dluhu) dén = ralin meglepd madon — dlealanosan a esalddi egyiitdlér (9. s2.)
I (N K lu {jgk: nem coy 1d<>mulw Vl/\”d]&[ ucdmgnyuv 1 szembestliink, hanem
cay olyan mummml, amely az .ul()u uvd\a nység irdnti vonzddds, mondhatni vdgya-
Fozids méreékde fejeri kit Alraldban cldre sorolédote méy a televizidzds (21, s1.), ar
tifsiqolvasids (23, s2.), 0 rdelidzids (V4. 52.), a tedrsas eoyiidée (4. s0.), av wtazds (2252,

pirodilons olvasids (16, s2.), s o természetjdrds (3. s2.). A leghkevdshé népszerd t'w('—
kenvsdégek kovd kerdle a pop-foncertel T togatisa (27, sz.) Js a /(/wm// ol (6.
Lolvasisa” UelnGre villaszad okrdl van sed!), covabbd o widedzds (29, w00 Go a /,f/m//m
jards (8. sz (A Tegutdbbi dr nem, o video méde nem vudorr — a0 Felmdeds idején

nacvobb szdmia Bive
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I TABLA
Sevbaclidds z'(fz,fé/cc’lziyfc{gf/c népszeriiségi pontszdma (0-5)*a /e(‘)'zc’:ﬁ—w/r()'/)m magyarsdy

kiilonbizd régidiban ( 19911 995)

Sor De-  Karpdt- Mura- Magyar
szam Tevekenységek Szlovékia  alja  Frdély Vajdasdg vidék  Ausztria® orszagh
1. HKertészkedés, barkacsolas 3,29 3,59 3,51 3,54 3,43 - 3,33
2. Sport 2,68 2,48 3,03 2,12 2,55 - 2,72
3. Természetjards 3,27 3,35 3,87 3,55 3,45 3,49 3,14
4. Tarsasagba jaras, beszelgetés 3,29 3,34 3,83 3,56 3,86 3,05 3,14
5. Komolyzenei koncertek latogatasa 1,43 1,35 2,33 2,03 1,90 292 144
6. Képregények olvasasa 1,32 1,92 2,08 1,02 1,11 0,32 1,11
7. Miemlékek felkeresése 2,52 2,15 3,13 2,89 3,35 - 2,68
8. Moziba jards 1,82 1,55 2,35 1,89 1,81 1,44 1,76
9. Csaladi egylttiét, beszélgetés

csaladi korben 4,25 4,17 427 4,32 4,37 3,66 4,22
10, Toprengés, elmélkedes 3,08 3,28 336 3,18 3,25 - 3,00

11.  Mizeum- és tarlatlatogatas 228 2,02 2,71 2,67 2,96 2,83 2,34

12, Mikedvelés (zenélés, éneklés népi
tanc, szavalds, szinjatszas sth.) 2,24 2,32 3,06 3,14 3,37 2,29 1,97

13, Abrandozds 1,90 2,37 2,29 2,04 2,57 - 1,96
14, Radidzas 3,14 3,22 3,51 3,32 3,34 2,16 3,15
15, Autdzas, motorozas 2,33 2,54 2,84 2,60 2,77 - 2,54
16.  Szépirodalom olvasasa 3,60 3,24 4,01 3,33 3,08 3,25 3,16
17. Miveladési haz latogatasa 2,13 1,67 2,61 2,89 3,26 - 1,70
18. Magno- és lemezhallgatds 2,58 2,54 311 2,58 2,09 2,58 2,76
19.  Szinhazlatogatas 2,67 2,10 3,52 3,18 2,88 3,00 2,54
20. Ismeretterjesztd és szakirodalom

olvasasa 2,99 2,55 3,07 3,10 2,78 3,44 2,88
21, Televiziozas 3,40 3,83 3,90 3,18 3,35 2,34 3,62
22, Utazés 3,37 3,57 3,71 3,66 363 3,36 3,38
23, jségolvasés 3,79 3,66 3,68 3,31 3,50 3,36 3,40
24, Tancos rendezvények latogatasa 2,10 1,81 2,55 2,80 3,19 - 1,87
25.  Képeslapok olvasasa 2,66 2,58 2,75 2,33 2,09 1,55 2,45
26. Konyvtarlatogatas 2,15 1,43 2,32 2,44 2,38 1,89 2,14
27. Pop-koncertek latogatasa 0,95 1,17 1,11 0,75 1,31 - 0,86
28, Nyelvtanulas 1,91 1,54 2,28 2,58 3,03 - 2,04
29, Videtzas 1,49 1,41 241 1,93 1,59 1,39 1,74
30. Folydiratolvasas 3,27 292 3,46 2,60 2,61 - 2,46
31, Mivel§dési egyesiilet latogatasa 1,91 - 1,67 - 3,25 2,20 1,14

Az dlagponeszim mind nagyobb, anndl népszeriibb az adore tevékenység.

a foleg Bées b viddk

- Nines adar, ¢ revékenység nem szerepelr az adotr orszig kérd@iviében.

Megjegyrés: a kivéren szedert szamol — vizszntes relicidhan - a kiemelkedden magas, a dilten szedertek pedig

a kitlonisen alecsony éreékeker jelzik.
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Ezek a ,helyezések™ a kilonbozd orszdgok magyarsdga viszonylatdban meglehetds
konszenzussal szitlettek. Vannak azonban olyan eltérések, amelyek — dsszhatdsukban
— szignifikdns kiilonbségeknele tiinnek, olyan sajdtos jegycknek, amelyek egy-egy ré-
gi6 tevékenységl stukttrdjae megkilonbozeethetve reszik egy mdsikétdl. Kirpdtal-
Jin relatdy népszerliségnek Grvend a képregény (6. 2.}, és a t6bbi mintacsoporthoz
lképest kevéshé raldljak vonzdnak a komolyzene hallgatdst (5.), és a mitemlékek (G.),
mitzeumolk (11.), milvelddési hiazak (17.) és szinhdzalk (19.), tdncos rendezvények (24.)
s a kimyutdrak (26.) [itogatdsat, a nyelvtanuldst (28.) & a videdzdst (29.).

Az erdélyi magyarsdg miveldési-szabadid@s profilja markdns, az el6bbirdl cleérs
jegyeker hordoz. Jé néhdny tevékenységhez Sk vonzédrak (legalibbis holeverseny-
’bcn) a legerdsebben, fgy a Z’f;‘rrzc‘;zmjzz’m’;/wz (3.), a tdrsas dlethez (4.), kiugréan magas
¢reckkel a szépirodalom olvasdsdhoz (16.), tovabbd a folydirat olvasdshoz (30.), miiked-
veld tevékenységekher (12.), ¢és néhdny kuleurdlis intézmény (a mozi [8.], a szinhidz
[19.]) ldtogatdsihoz. (Igaz, hogy a magnd- és lemezhallpardsban [18.], a képregények
[6.] s a wideo 129.] kedvelésében is élen jdrtak.) Sajdcos médon igazolddnak vissza
mdsuct ismertetert éreckorientdelds meghigyeléseinle? ore Erdély és Karpdralja éreck-
rendje kozirr — a sok has(mlésdg mellett — épp a kultdrdboz vald visgony tekintetében
taldltunk jelentés eliéréseker, mégpedig — mint ahogy it is: — Erdély javdra. Kdrpdtalja
fGleg a kulvdrakozveritd intézmények irdnti érdeklddés negativ cstesaival téinik ki,
Lrdély pedig a kulturdlis éridkekhez vald tradiciondlis-konzervativ ragaszkoddsdval, amcely
nemesalk a sxépimdalomll()'/,, szinhdzhoz sth., hanem a természethes és az interper-
srondlis kapesolatokhoz vald vonzalmdban is kifejezddik. (Ugyanaklkor mindkée ré-
i6 kuleurdlis orientdcidjdban megjelennck mir a kommercializalédds jegye is.)

A szlovdkiai & a vajdasdei magyarok mivel3dési szokdsaiban nem taldlrunk igazan

sajitosnak mondhatd vondsokat — a tobbi régichor viszonyftva sem kiugrdan nép-

szer, sem kirfvoan népszerlien tevékenységgel nem raldlkozunk soraikban. (Ha-

csak a vajd nxaigink cseechben a mikedvelés [12.] relative hangsﬁ]yos jelenlére nem érde-
mel emlicése.)

Nem gy az auszirial (bécst) magyarok (sajnos meglehetdsen kicsi) mintacsoportjd-
ban, awcly a komolyzenei koncersel (5.), a mrizeumok (12.) & av ismeretfedzld irodalom
(20.) ddagon felilt kedvelésével, valamine a wdrsaséler (4.), a csalddi egyiittlér (9., a
pidiozds (14.), a szépirodalom (16.), a képes magazinok (25.), a televizid (21.) és a
vicleo (29 relartv clurasitdsdval ugyancsak egy — vonzalmaiban — kulcurdlis ¢reckek-
her kordd, a kommercialicdsokrdl visszahtizodo mentalitdsrdl tesz rantsdgot. Mindeze
nem rradiciondlis, hanem nyugatiasan modern tdvolsdgtartdssal teszi: az emberi kap-
csolarols, valamine az emociondlis elemeknek nagyobb teret engedd seépirodalom
visszatogdsival, a raciondlis non fiction clétérbe dlivdsdval. A szineén elég escledly
mincaclemszdma muravidéli (szlovénial) magyarsdg szabadidds tevékenység-seruk-

rdrdja hasonlivis, de el is tér az auszerial képleetsl: a hasonlosdg bizonyos patinds (¢
31.1

mitvel§elési hizak [17 ), midikedvelési alkalmalk [12.] valamine a nyelvtanulis [28.] stb.)

o

to

kevdshé paninds) mivel6dést [eheeSségek (muizeumnok [11.], mitvelddési egyletele
4

2 Gerehen B A kisebbségt vivsadalnak éreckszemlélete. INFO Dirsadalomtndonny. 39, s (1996, dec.)
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preferdlasiban, illetve a szépirodalom (16.) relatfv elutasitasdban jelentkezik; a ki-
lonbség pedig fGleg abban nyilvinul meg, hogy a szlovéniai magyarok nagyon is

£ 5
///;’3’/13‘/2‘{/\’(’/,/'1,/(’/(3'/3 (4. ¢ 24.).

Vgl a vidéki Magyarorszdgor képvisel minta miivel§dési arculata kevés specidlis
vondst mutat, ¢ ezek is inkdbb negativ jelleglick: a tobbi régidhoz viszonyftva az
anyaorszagban mutatkozott a leglanyhabb érdeklddés a midkedvelés (12.), a szépiroda-
Lo (V6.), a mifvelddési hdzak (17.) és a tdncos rendezvények (24.) irdnt. Meglchetdsen
clmosodort profil, legjobban arra a kée régiora hasonlit, amellyel az dlealdnos éreck-
orienticio vonatkozdsiban is leginkdbb egyezett: a Felvidékre és a Vajdasigra.

\/Cgtil isméeeleen h;mgsfllyo'z,zuk: fontebb nem az egyes (cvékcnységck t("ny/egw,
idémérleg-vizsgilatokkal is igazolhatd preferencidival foglalkozrunk, hanem ¢ teve-
kenységek presziizsével, a lérdezettckre gyakorole vonzerejével, amely inkdabb a fereltu-
yetlis értcherend milyenségée fejezi ki, minta tevékenységek valésdgos strukedrdjae. (Persze

bizonyos méreékig e utdbbicis titkrozheti.)

A kulturdlis orientdcié ,hivénevei”

Ugyanesak a kuleurdlis ¢reckrend, az altaldnos kulturdlis orientdcié bemérésére” szol-
gile kérddiviink kiverkezs kérdéser , Vannak-e a leulturilis és mitvészeti életnele olyan —
nuiiltbeli vagy jelenbéli — személyiségei, aliket On kiilonisen kedvel és becsiil? S ha igen:
il azok?” A 2. tiblizar dreckineést nydje régidnként a nem vélaszoldk ardnydrol és a
leggyakrabban emlitert kulturdlis személyiségekrdl, konkrérabban: mvészekral, A
kérddsre — dtlagosndl iskoldzottabb mintacsoportjainkban is — elég sokan nem, illetve
(,nem =mel) vilaszolrak. Legkevésbé a bécesi magyarok meglehetdsen vilogatott cso-
porgja tére ki a vilasz el6l (17%), de tobb régidban (tobbek kozott Magyarorszigon)
30% koriil volt az ardnyuk. Mindez azt is jelzi, hogy a kultidra irdnt nagyon kevés
crdeklgdése mutatd emberek onmagukat zdredk ki azok koziil, akik megneveztek a
kulturdlis ¢ mévészeti clet valamelyik teriiletérsl egy vagy tébb hozzdjuk kozel 4llé
személyiséget. Tehde a névsorok az Erdellédébb emberek kulturdlis-milvészeti orientdc-
djdt és izlését tiikrozik.

Ismét szemponttd avateuk, hogy a kulturdlis érdeklédés lacdszogébe milyen mér-
«kben kertiltek be a magyar, ¢ milyen méreékben az egyetemeskultdredreénet szemé-
lyiségei. Bgy vilaszadd twbb nevet is mondhatott, zomiik (felerésziik-kétharmadulk)
CSUpa PAgYAT DEVE mondott.3 Kevesen, alraldban 5-10 szdzaléknyian (Vajdasigban:
15%) akadrak olyanok, akik kizdrdlag nem magyar személyiségeket neveztek meg. A
vegyesen magyar és nem magyar vilaszok ardnya tsbbnyire 10-15% kozéte mozgott,
de a Vajdasdgban 20, a Muravidéken és Bécsben 23-23% volt.

A jelentésebb létszdmal magyarlakta régidk tehdt erbsen a magyar kultiiva kitllonbozd
dgazatai felé orientilddnalk, a kisebb magyar népességgel rendelkez8k ugyan kevésbé,
de ot is ez volt a domindns érdekl8dési irdny. A valaszadastdl valé elzdrkozds dlcald-
ban az alacsonyabb kvalifikdcios szinteken fordult el8. Kizdrdlag magyar kulturalis

3 Pontosabban: Szovakidban 48, Karpdtaljan 65, Erdélyben 48, Vajdasigban 44, Magyarorszigon 53 suizalékuk;

de Szlovéniiban ¢ Auszeridban csak b L‘gyllm‘mnduyim1 nevezeek meg kiz:irélag magyar kulrurdlis szcmélyiségcl{cr.
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személyiségek megnevezése inkdbb kisebb relepiiléseken; az egyetemes kultira szim-
bolikus személyiségeinele emlitése pedig f6leg a magasabb kvalifikdcidja rétegekben
¢s a varosokban volt tipikus. (Az utébbi dllitds kiilondsen arra a kategéridra vole
érvényes, amely a magyar és egyetemes kultdra képviselSit egydist preferdlea, annak
jelekéne, hogy egyrésze fontos szdmdra sajdt nemzeti kultdrdja, mdsrészt nyitote a

nagyvildghd! érkezd kulrurdlis hatdsokra is.)

2. TABLA
A legnépszeriibbként emlitetr lewlturdlis személyiségele névsora — népszerdiségiik csokkend

sorrendjében — a kizép-eurdpai Magyarsdg kiilinbiozd régidiban (1992-1995)

Dél- Ausztria*  Magyarorszag
Sziovakia ~ Karpatalja Erdély Vajdasag  Muravidék*  (f6leg Bécs) (vidék)
Munkacsy M. Munkdcsy M. Sit6 A. Munkdcsy M. Petdfi S. KoddlyZ.  Munkéacsy M.
Latabar K. LlatabarK. Munkdcsy M. PetéfiS.  ZalaGyorgy BartdokB.  latabdrk
Kodaly Z. Petdfi S. Petdfi S. Liszt k. Ady E. Mozart  Latinovits Z.
Petdfi S.  Latinovits Z. Michelangelo  Karddy K. Kodaly Z. Liszt F. Kodaly Z.
Kabos L. Kabos Gy. Jékai M. Kabos L. Liszt F. Petdfi S. Leonardo
Ruttkai E. Hofi G. KanyadiS.  LatabarK.  Leonardo Tolnay K. Kabos Gy.
Latinovits 2. Ratonyi R, Vinceffy L. Mozart ~ Gardonyi G.  Sinkovits . Karady K.
leondrdo  Bessenyeif.  LisztF Bartok B. Bartok B. llyés Gy. Pet{ifi S.
Bartok B. Sas J. Ady E. Kodaly Z. Jokai M. Ruttkai E.
Makovecz . Bartok B. Bartok B. Hofi G. Beethoven Honthy H.
Beethoven Kabos L. Beethoven  Beethoven Dali, S. Menséaros L.
Bessenyei F.  Pager A, Erkel . Biszdk Jdlia Michelangelo
Michelangelo  Honthy H.  Gy. Szabd B.  Javor P. Bartdk B.
PagerA.  Kiss Manyi Latinovits Z.  Jokai M. Pager A.
Széchenyil.  Latinovits Z. Javor P.
Péger A, Simdndy J.
Bach, J. S.
Sinkovits I.
. Katman 1.
Nem valaszolt. 27% 15% 30% 19% 30% 17% 31%

Az alacsony minelemszdm miace az auszeriai ¢s a szlovéniai adarok csak korldtozote érvényfick.

.

Erdemes tekineetiinkkel végigpdszedzni a 2. tdbldzar névsorair: megrudhatjuk beld-
litk, hogy melyek a kultira & a miivészer Lhivénever”, 6 vonatkozeatdsi pontjai a
hatdron inneni ¢ ili (kuleurdlisan érdekldddbb) magyarok szamdra. Azt a kozos
kuleurdlis alapzatot kutatjuk a magunk meglehetésen egyszer(i eszkizeivel, amely ssze-
kit a kiilonbozs orszigokban ¢1§ magyar népességer. Hogy ez a talapzar valdban —
inkdbb tobbd, mint kevésbé — kizosnel mondhato, azr a 2. tdblizar egyes névsorai kizit-
ti erds hasonldsdgok valoszintsinik. Talin meglepd, hogy a kiilonbozd régick kulcurdlis-
miivészen tdjckozdddsinal legfbb igazoddsi pontjat Munkdcsy Mihaly neve jelentd, &
nemesak a festd sziildtoldjén, Karpdraljdn, hanem szinte minden régioban.
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A kérdésnek az a része, amely a kedvelt kulturdlis személyiség (mivész) nevét tuda-
kolta, szokdsunk szerint myitort volt, tehdc a nevek teljesen befolydsolds-mentesen
hangzottak ¢l a vdlaszban. Legfeljebb egy befolydsoldsi tényez6t sejehetiink a hdceér-
ben: amikor ¢ kérdés sorra keriilt, a kérdezést processzus mdr tdl volt egy eléggdé
részletes olvasdssal, irodalmi kedvencekkel foglalkozé kérdéscsoporton, amely mo-
dot adotr arra, hogy a vélaszadé szdmot adjon legkedvesebb {réirél. Lehet, hogy itt
crért taldlkozunk viszonylag kevés irodalmi szereplével, és ezért kapott a t6bbi mivé-
sreti dg nagyobb hangsilyr. Killonosen a szinmiivészet jelenlére szembeting, de a
zene, valamint (Munkdcsyn kiviil is) a képzdmitvészetete is képviselethez jurnak. Es
valamelyest az frodalom is: elsésorban néhdny klasszikus (els6sorban Pezdfi, majd Ady,
Jokai és Siitd Andris) révén. A prezentdlt zenei és képzémiivészeti anyag (,hdla” a
minta emelt szintjének) ugyancsak nemes veret(i: els6sorban Koddly Bartok és Liszt
Ferene, valamint Beethoven és Mozart; illetve — Munkdcsyn kiviil — Leonardo és
Michelangelo, valamint (egy-cgy helyen): Malkovecz Imre, Gy. Szabd Béla, & Zala Gyorgy
neve fémjelzi. A felvonultatore szinésztdrsadalom — a képviselt miifajokat rekintve —
midr sokkal vegyesebb képet mutat: a skdla a tragédidtol és az operdedl a kozépfaju
drémdn 4t az operettig, sét a kabaréig terjed. A legnépszer(ibb szinm{ivészeknek talan
Latabdr Kilmin & Latinovits Zoltin mondhatdk, de nyomukban jar Kabos Gyula,
Karidy Katulin, Ruttkai Eva, Tolnay Kliri és még masok. Kiilonbozd habitusi ¢16
szindszek is fellépnelc ezen a kdrpdt-medencei vircudlis magyar szinpadon: Bessenyei
Ferene, Hoft Géza, Kabos Ldszld, Sinkovits Imre sth.

A szinmiivészeknek a listdk tobbségében rapasztalthatd tilsilydr a relevizid, illetve a
televizio alral kozvetitere régi és djabb filmek szdmldjdra frhatjuk, amic az is valdszi-
niistt, hogy killonosen azon régidk listdin jelentés a szinészek ardnya, ahol a magyar
televizia jol foghaté. (A Duna Televizid felmérésiink idején még gyermekcip&ben
jart, hatdsa a vilaszokban kevésbé érvényesiithetett.) A leginkdbb ,szinész-domindns”
listdr Kdrpdtalja produkdlta: névsoruk szinte olyan, mint egy hétvégi tévémisor stab-
listdja: taldlni rajea néhdny miivészi éreéker, de az egészben a szdrakoztats jelleg domi-
nil. A legueretesebb névsor (Szlovénia és Ausztria kis mintacsoportjain kiviil) Erdély-
ben @llt dssze, raadasul ez rartalmazza a legrobb lokdlis éreéket is (Siit6, Kényéddi, Gy.
Szabd). A szinmitvészetet it csale egyvalaki képviseli (legaldbbis az elsé 15 név ko-
zott): Latinovits Zoltdn.

Az olvasds intenzitdsa

A konyvolvasds gyakorisigdra vonatkozd adatok (lisd 3. sz. tdbldzar) arra utalnak,
hogy a hét orszdg kozil a jelentés regiondlis kulturalis hagyomdnnyal rendelkezd
erdélyi magyarok a legszorgalmasabb kinyvolvasék. Reprezentatiy adatok szerint
kisnyvolvasoik ardnya 6-7%-kal magasabb a megfelelé magyarorszdgi adatndl: mint-
cgy 70%-0s. Az utébbi évelben azonban megfigyeléseink szerint Erdélyben is csok-
kent az olvasds gyakorisiga.d A Jugoszldvia utéddllamaiban €6 magyarok pedig —
ebben nyilvan a térségben zajlo negatfy torténelmi folyamatoknak is résziik van —

4 Részletesebben ldsd: Gereben E: Az erdélyl magyar olvasdskultira kozelmulga és jelene. sz/u/l)'/)ur/f, 1999/2-3. sz.
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kétszerte-négyszerte nagyobb ardnyban tartézkodnak mindenfajta konyvolvasdstdl,
mint a 6bbi régiéban. (Ugyanakkor — taldn nem véletleniil — 6k voltak a leggyako-
ribb radio- és televizié-haszndldk is.) A konyvolvasds mennyisége esetében (ldsd 3. sz.
tablazat) a hatdrokon ,inneni és tiili” helyzet nem produkal élesen eltérd magatartds-
formdkat: a legjobb és a legrosszabb teljesitményt egyardnt a Magyarorszdgon kiviil
¢l csoportok éreél el. E reldciéndl fontosabbnak tiinik — tobb mds tényezd mellect —
a regiondlis kuleurdlis hagyomdny és az audio-vizudlis eszkozokhoz valé viszony.

3. TABLA

A kinyvolvasds gyakorisigi pontszima™

Régi6 Atlagos pontszam Régio Atlagos pontszam
Dél-Szlovakia 2,87 Vajdasag 2,13
Karpatalja 2,18 Muravidék 1,18
Erdély 3,14 Ausztria 2,81
Magyarorszag (vidék) 2,95

" A nem olvasék 0 ponror, a nagyon ritka olvassk 7, az id8nként olvasék 3, és a rendszeresen olvasék 5 pontot
kaprak.
Mind a hée orszaghan kivetkezetesen isméddédik az olvasdsszocioldgia immdr koz-
helyszer(t tapasztalata: az alacsonyabb iskoldzottsdgn, fizikai foglalkozdsd és inakeiv
(nyugdfjas, hdztartdsbeli) csoportok kinyvolvassi hanyada és olvasds-gyakorisdga el-
marad az ;itlag()st(')l, mig a /cwlliﬁ bicid fo/eazamin fflff[e haladva novekszik az olvasds
intenzitdsa. (Némi egyszeriisitéssel elmondhatd, hogy a nem olvasék dlealdban az inak-
tivak csoportjdban, a nagyon ritkdn olvasék pedig a fizikai foglalkozdstak korében érik
el a legmagasabb ardnyszdmokat, mig a rendszeres olvasds legadekvdcabb tdrsadalmi
kizegének az érrelmiség muratkozik.) Ugyancsak orszégrol-orszdgra, régiérdl-régidra
visszatér torvényszerlisée, hogy a ndk tobben és tobbet olvasnak, mint a férfiak; és dlea-
[&ban a fratalabb koriak (30 &v alattiak) is aktivabb konyvolvasék, mint az idGsebbek. Az
ugyancsak jol ismert tendencia— mely szerint a nagyobb telepiiléseken tobbet olvasnak
az emberek, mint a kisebb falvakban — érvényesiilt a jelenlegi szertedgazd terepen is.
A magyar nemzetiség adote teleptilésen belili részardnydr a kisebbségt magatartds
¢ mentalivds vizsgdlata szempontjabdl a legfontosabb fiiggetlen viltozdk egyikének
tekineectiik. A mutatdnak a konyvolvasdssal vald kapesolatdt egyrésze kéedimenzids
kisebbségi-tobbségi helyzet kiilonbozs kate-

szazalékos kereszreablakkal, mdsrésze a
goridira kiszdmolt dtlagos olvasdsi pontszdmolkal vizsgdltuk. Az dsszeftiggések nem
el markdnsak, de minden orszdgban (kivéve Szlovikide, ahol a szérvdny- és a tomb-
magyar-szitudcid nagyon hasonld — és egyardnt akeiv — olvasdi magataredst indulkdlr)
ugyanazon irdnyba mutattak: @ kisebbségi helyzetben él6k (f6leg a 30%-osndl kisebb
ardnyrol van sz0) valamivel tbben é tobber olvasnak, mint azok, akik lakshelyiikon
crds (f6leg: 90% felerti) tobbségben vannak. (Ez a tendencia legerésebben a Vajdasdg-
ban ¢rvényesiilt, ahol a szdrviny olvasdsi intenzitdsa — 2,83 pont ~ csaknem hdrom-
szorosan haladra meg a tombmagyarsdg 1,00 éreék(i olvasdsi dtlagpontszdmar.)

Az imént tapaszralathoz kapesolddik az a tendenciaszerd dsszefiiggés is, amely a
nem magyar (Fsleg vegyes) tannyelv és a magasabb olvasdsintenzitds kozore volr dszlel-
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hets majdnem minden orszdgban. (A szlovikiai magyarsdg kivéelt képezett.) Ez utdbbi
korreldcior részben magyardzhatta az a tény is, hogy a legtsbbet olvasé érrelmiségr
réteg — mint mdr sz6 volt rola — anyanyelvi egyetem hijdn, tébbnyire a tobbség nycl-
vén szerzett diplomdr. Ha alsobb iskoldikat magyarul is végertck, iskoldzdsuk — leg-
jobb esetben — vegyes tannyelven bonyolédott, és jobb olvasdsi teljesfitményiik ¢ ka-
tegria olvasdsi mutatdjae javitorra. Ezen tdlmenden — erds valészinlség szerint —
szerepet jtszhatote a kompenzdcids szdndék is: havalaki kisebbségi helyzetben, f6ként
ha szorvdnyszerii kisebbségben él, esetleg a kultirdhoz, ezen belil az olvasdskultiirihoz
[lizddd szdlainalk erdsitésével probalja meg prolni a hovatartozds-érzés megélésének hér-
kisznapi nehézségeir, illetve fokozott kulturdlis aktivitdssal vilaszol egy mdsike nyelvvel,
eoy mdsik kultirdval vals talilkozds mindennapos kibivdsaira. (Ezt a jelenséget — kissé
halvdnyabban ugyan — a kilencvenes évek végén Erdélyben végzett reprezentatiy fel-
midrésiink sordn is észleleiik.) Feltevésiink igazsigrartalmét (tehdt azt a tényt, hogy az
olvasaskultira valoban hordoz valamiféle kompenzacids, a kisebbségi helyzet hderd-
nyait csokkentd szerepkort), mds tapasztalataink is megerdsiterték, igy a kényvolva-
sds akeivitdsi fokdval kapesolatos megfigyeléscink, és az olvasmanyok szerkezeténck,
az olvasoi izlésncl vizsgdlata soran észlelt — kés6bb ismertetett — tendencidk.

Ami az olvasdsi aktivicdst illeti, egy kérdéssorozatra adotr vilaszok alapjan azt alla-
pithartuk meg, hogy a hatdron tdili (elsésorban az erdélyi és a vajdasdgi) magyarok
dlralaban véve elmélyiiltebben és elgondolkoddbban (vissza-visszalapozva, jegyzeteket
készitve, toprengve stb.) olvasnak, minta magyarorszagi kényvolvasdlk.> Az utébbi-
Al viszont a feliiletesebb és kapkodébb olvasdsi médok (a ,kihagydsos™ és az abbaha-
gyott olvasds) terén mutarcak fol eldnyt. Vagyis 2 hatdron tili kinyvolvasok aktivabb
olvaséknak bizonyultak. Nem dllitjuk, hogy csak azért, mert kisebbségi helyzetben
¢Inek, hisz az anyaorszdg polgdraitél més ényezdk (modernizdcids szint, éreékorien-
ticio, dlermad sth.) rekintetében is kiilénboznek, de biztosnak ltszik, hogy az olva-
sasi modok eléréseibe a kisebbségl helyzet is belejdrszik: ugyanis a tombmagyar szi-
tdciotsl a szdrvdnyhelyzet felé haladva az olvasdsi aktivitdst tibbnyire nivekvd mérté-
Fitnel taldltuk.

Mit olvasnak?

Felmdéréseink sordn tobbféle adatot gydjroctiink az interjdalanyok dlral olvasott konkrét
feinyvelerdl. Feljegyceztiik a kérdezést megelz6 6 hdnap olvasmdnyait, tehér egy vilasz-
ad6tol tobb konyver is. Ennck alapjdn dsszedllitottuk az utdbbi fél évben olvasott
kisnyvel legnépszeriibb szerzdinek listaveretit.

A legnépszeribb olvasmdnyok (itt nem kozolt), és a kedvenc” szerz6k 4. tabldzat-
ban ismertetett listdin strtn taldlkozunk visszakszond, tobb régioban is elgforduld
mivelkel és nevekkel. Tlyen pl. a Biblia, amelyet a 90-es évek els§ felében (mintegy
potolva az cl6z6 évtizedele mulaszedsait) a jelek szerint minden régié magyarsdga
meglehetds akeivitdssal forgatot; valamint — s ez inkdbb a Magyarorszdgon kiviili

3 Részleres ismerterésér lisd Gereben L Hogyan olvasunk — hatdron innen é wil? Koy, Konyvtdr, Komyvtdros,
1999/8. s7.
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régidkra igaz —a 19. szazadi és Gjabb magyar Idasszikusok (els6sorban Jékaz, Gdrdonys,
de Mikszdth, Méricz, Tamdsi Aron és Siitd Andrds is); miivei, és — a vildgirodalom
képviseletében — Sienkiewicz Quo vadis-a. A dikratérikus rendszer ,bdcstiztatdsa-
ként” kée régié (Kdrpdtalja és Erdély) olvasmdnylistajdn is taldlkozunk Szolzsenyicin
Gulag-jdval. Es taldlkozunk elég szép szdmban a szérakoztat6 olvasményok killonbo-
16 vélfajaival, illetve ezek szerz8ivel: Rejtd Jendtd] Passuth Liszlon, Dallos Sdndoron és
Szilvdsi Lajosonit Margaret Mitchell-ig és Robin Cook-ig. A hatdron tdli magyar olva-
s6k szérakoztatd olvasmanyainak szerzsi kézote elég sok olyan névvel taldlkozunk,
akik Magyarorszigon a kordbbi évtizedekben voltak népszertiek. A magyarorszdgi
listakon kilonosen hangstlyos a bestsellerek és a bestseller-szerzék jelenlére: joszeri-
vel minden mds (f6leg klasszikus) irodalmi vonularot kiszorfranak, legfeljebb egy-két
ismeretkizls mtver (W Churchill8l és . Silvd-t6l) ,tlirnek meg” maguk mellett.

4. TABLA
A felmérést megelszd fél év olvasmdnyainak legnépszeriibb szerzdi (Hat orszdg™* magyar
nemzetiségil felndrr konyvolvaséinatk vilasza alapjin)
(Dél-) Ukrajna Roménia Kis-Jugoszlavia Szlovénia Magyarorszag
Szlovékia (Karpatalja) (Erdély) (Vajdasag) (Muravidék) (vidék)

SzerzG/emlités  SzerzG/emlités  Szerz6/emlités ~ SzerzG/emlités  Szerzo/emlités  Szerz6/emlités

Szilvasi L. 30 Jokai M. 37 JokaiM. 110 Jokai M. 40 Rejtd J. 8 Cook, R. 21
Rejtd J. 27 Rejtd J. 33 Gardonyi G. 22 Szilvdsil. 31 Mikszath K. 5 Fable, V. 16
BerkesiA. 25 Gardonyi G. 19 Christie, A. 21 Rejté /. 21 Gardonyi G. 4 Christie, A. 13
Jokai M. 24 Dumas (id.) 14 Nyiré J. 19 BerkesiA. 20 Passuth . 4 Dumas(id.) 13
Steel, D. 24 Szilvasil. 14 Rejtd J. 18 MériczZs. 18 Siitd A. 4 Mitchell, M. 11
Kenneth, C. 16 Kenneth, C. 13 MoriczZs. 16 GardonyiG. 12 Feketel. 3 Steel, D. 11
Jimenes, H. 13 Mikszath K. 12 Dumas (id.) 15 Feketel. 10 Folett, K. 3 Moldova Gy. 10
Mitchell, M. 13 Cook, R. 11 Mikszath K. 15 Kenneth, C. 10 Horwvath K. 3 Nemerel.
3
3

9
Hailey, A. 12 Dallos S. 11 Verne, J. 14 Siité A. 10 Méricz Zs. Asimov, |. 8
Mikszath K. 12 Berkesi A. 9 Passuth L. 13 Mikszath K. 9 Tamasi A. L6rincz L. 8
Maricz Zs. 12 Veme, J. 9 Somogyari 13 Chronin, A. 7 Jokai M. 7
Cook, R. 10 May, K. 8 Szilvasil. 12 [lyés Gy. 7 Merle R. 7
DallosS. 10 Llérincz, L.L. 7 SUt6 A 11 Moldova Gy. 7 Brontg, E. 6
Gardonyi G. 10 Szolzsenyicin 7 Szabo M. 11 Szabd M. 7 Charriére, H. 6
Graham, H. S Orwell, G. 6 Wass A 11 Zilahy L. 7 Follett, K. 6
Janics K. 9 Passuth L. 6 Cooper, J.F. 10 Kenneth, C. 6
Ripley, A. 9 Tamés A. 6 KiudyGy. 10 Mahmudi, B. 6
Christie, A 8 Zilahy L. 6 Merle,R. 10 Marsh, E. 6
Moldova Gy. 8 Scott, R. b
Silva, J. 6

Felvétel éve 1993 1992/93 1993 1992/93 1995/96 1993

Elemszam 284 251 338 211 66 257
S A maclemszdn alacsome vol ds ar adaok erés szorodisa minee ciekineertiinke az auszeiai (béosi) magvarok

srerzGliardjanol,
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Avt asziikebb érrelemben vert olvasmanyanyagor, amelyet az interjdalanyok leguzibb
(esctleg Epp a felmérés sordn) olvastiak, t6bb szempontbdl is megvizsgdluk. Ennek az
olvasmdnyanyagnak (amely immdr nemesak a jéghegy csiesd, hanem teljes terjedel-
mée foglalta magdban) am tvek keletkezést ideje, a szerzk nemazerisége, és az olvas-
manyok stilusa szerinti — ()rszig(mkénti — mcgosxlisét ar 1., 2. és 3. abra szemliéleeri.
Ezck az dbrik nagyon konkrér, ezaltal az dtlagosndl megbizhatobb informdcidkar
kizonek (kivéve az alacsony mintaelemszdm miate mellzote szlovéniai és az auszeri-
i adarokat), merr a levont kovetkeztetések — becslések mell6zésével — a kilencvenes

¢vek elsé felénck redlis olvasmidnyarnyagira épiilnck.

1. ABRA

A leguidbbi olvasmdnyok dsszetérele a keletkezés kora szerint (6t orszdg magyar newmze-
tiségil felndts konyvolvaséinak vilasza alapjin), 1991-1995

Magyarorszag (vidék)

Okortd! a

XIX. sz. végéig [ | Kis-Jugoszlavia

(Vajdasag)

~| Romania (Erdély)

Ukrajna (Kérpatalja)

XX. szdzad
elsé fele

195180 [t oo - (Dél-) Szlovakia

[ I [ I I I 1 1 ] %

Ami az olvasmanyok keletkezési idejét illeti, a hazai tapasztalat szerint az elolvasott
konyvek évtizedrdl évtizedre egyre _fiatalabbak” lesznek: egyre nagyobb hdnyaduk
irodik a felmérést megel6z6 egy-masfél ¢évtizedben, mig a 19. szdzadban és még ré-
gebben keletkezett mtvek fokozatosan visszaszorulnak. Az anyaorszdgban a kilenc-
venes évek elst felében az olvasmanyoknak médr 60%-a irédott a felmérést megel$zd
cgy-mdstdl évtizedben (lasd 1. dbra), szemben a hatdron ttili magyarsdg tobb régidja-
ban mért 30—409% korali adataival. Tehdt a kényvidjdonsdgok irdnti érdekldés és a
naprakész” olvasoi tdjékozddds Magyarorszagon a legerGsebb, erds még a szlovikiai
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(¢s valdszintileg az auszerial emigrdns) magyarok korében is. A legtobb régi keletdd
(19. szdzadi vagy kordbbi) olvasmdnnyal Kdrpdtaljan raldlkoztunk.

2. ABRA
A lequtébbi olvasmdnyok dsszetétel a szerzd nemzetisége szevint (6t ovszdg magyar nem-
K

zetiségil felndite olvasdinak vilasza alapjdn), 1991-1995

Magyarorszag (vidék)

Egyéb
Kis-jugoszlavia
(Vajdasag)

(Eszak-)Amerika
Romania (Erdély)

Ukrajna (Kérpatalja)

- (Dél-) Szlovakia

Egyéh Eurdpa

Kelet-
Kézép-Eurdpa

Magyar G

0 10 20 30 40 50 60

A mule-, illetve a jelen-orientdlt olvasol szemléletnck Mwy‘uommgon eléggd kiala-
kult tdrsadalmi réeeg-hdttere van: az d(ms‘zwol kedvelése inkdbb a kvalifikdleabl és
urbanizdltabb réregekher korddik, a régeb dect kezési kinyvek preferdlisa pedig a
fizikat foglalkozisd & az inakeiv s ctcgduc ellemzd jobban. Hatdron il ezck a ren-
dencidk ugyanesak észlelhersk, de elmosddotrab bm kevéshé élesen jelentkernck.
(Az 1998-ban végzetr e ddyl felmdérds — a modernizdcios rendencidk erdsoddsé-
nek jelekénr—a uugspguﬂkm jegyek magyarorszdgihoz hasonld dorenderzdddsde
mpu.x"/,(’n[f;l.)

A szorvany-, illetve timbmagyar szituidcio még ennyire sem differencidlea az olvas-
nuinyszerkezet régl-af dimenzidjde Csak "ddylxn és a Vajdasdgban vole jol kivehe
(G rendenciar a szorvinyhelyzer felé haladva a rége Hwi, a tombmagyar helyzerher
kizelivve az Giabb kelerd kuny\/d\ vilak nép.x'/,cn ihhé, (De aszdrve 11) 15 t6bh friss -

T980G uedn frddore - konyver Forgar, mine 19, sedvadic) A hardron tali régiok & a

. , . . , 1 ; ; . 1 .. , P ‘
\'/,O1'\'11!1)'HL‘{7(,‘,\'Q 14 ]{()H'/Cl‘\"tf]\' Ofvasne LHV\"II/H/[‘/‘N ]lll l;lﬂd(\\ﬂ.”/‘ (_‘”\’T'L ) \'(‘L\L‘Q(Cf(*
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////“ /'1’////1 s //’17]/]”} ! 7’//1//// vezerherd v ]w\/“ [s-

o )
nul o konvvelldnis nehdzségeie, a b

szt podie arraa (tdhh z‘iilciyn jfsk o) capasztalati idén yee, melvseering a krselils

elyzet ’/”//m//m_/h/« vickelni wowniltar és @ /7{{@//;//1/(//;,'!,
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Az olvasméinyok szerzéinek nemzetisége szerinti régiénkénti megoszldsok (ldsd 2.
dbra) az anyaorszdgban muratjdk legalacsonyabbnak a magyar szerz0k ardnydr. Ma-
oyarorszigon ezt az ardnyt az elmile évtizedekben fokozatosan csokkendnek taldleuk.
A hatidron tili magyar olvasék lithatdlag jobban ragaszkodnak anyakultirdjuk szerzdi-
hez, kitlonosen Erdélyben, Vajdasdgban (és Szlovénidban). A kézép- és kelet-curdpai
térség szerzGi korabban is (legaldbbis a nyolevanas évektdl) nagyon szerény olvaséi
érdeklédésre szamithattak Magyarorszdgon. Hartdron il azonban (beleértve echbe a
kategoridba a tobbség népek szerzéic is) valamivel magasabb irdntuk a kereslet. Az
cgych curdpai szerzdk (ire f6leg nyugat-eurpaiakrél van sz0) szinte minden régio-
ban joval olvasottabbak az el6z8 kategéridnal, dltaldban az olvasmanyok egyorddér-
cgynegyedée teszik ki Az amerikai (itt tdlnyomdan az Amerikai Egyestilt Allamokrol
van s26) szerzék a rendszervéltozds éveiben az anyaorszdgban nagyon jelentés méreé-
k(i (haromszoros-négyszeres) népszer(iséggyarapodast konyvelhettek el. Az amerika-
nizalodds eme megjelenési formdjdban a hatdron wili magyar olvasék egyelére (a ki-
fenevenes évek végéigl) — taldn a szlovdkiaiakat leszdmitva — még nem kovetrték a
magyarorszdgiakat. (Ez azonban nem jelenti azt, hogy nem is fogjék.) Tehdr a hazd-
ron titli magyarok (az olvasmdnyanyag Osszetérelénele szazalékos ardnyaiban gondol-
kodva) keveseblb amerikai, kb. ugyanannyi nyugai-eurdpai, de 1bb kelet-eurdpai és
magyar szerzdt olvasnak, mint az anyaorszdgi konyvolvasdk.

3. ABRA
A lequtébbi olvasmdinyok dsszetétele az olvasmanyok stilusa (jellege) szerint (0t orszdg
magyar nemzetiségil felndte kinyvolvaséinak vilasza alapjin), 1991-1995

Magyarorszag (vidék)

Romantikus
Kis-Jugoszlavia
(Vajdasag)

Klasszikus realista
Romania (Erdély)

XX. sz-i realista
Ukrajna (Kéarpatalja)

- (Dél-) Szlovakia

Modern (értékes)

Szérakoztatd !
(krimi, kaland stb.) 77

40 50 60



286 KISEBBSEGEK KO~ iP-EUROPABAN o8

Az olvasmdnyszerkezet taldn leginformatfvabb, immaér a konyvek esztétikai éreckes-
ségérél is drulkodd kereszemetszetét az olvasméanyok st/lus szerinti megoszldsa adja
(3. 4bra). A romantika az erdélyi és a kdrpétaljai olvasmdnyszerkezetben kapja a kg—
erésebb képviseletet; a klasszikus (19. szézadi) realizmus ugyancsak Kdrpdtaljin, va-
laminta Vajdasdgban. A 20. szézadi realizmus miiveit elsésorban Erdélyben olvastdk,
de mindeniitt joval tobben, mint Magyarorszigon. Az anyaorszig a klasszikusok min-
den zzﬂ'/f@[l’ﬂﬂ/s olvasdsiban hdtul /ezz//og, viszont élen jdra /eb'nnye!/é ﬁzjni/)/d szorakoz-
tatd olvasmdnyok emlitésében. az olvasminyoknak Magyarorszdgon mintegy fele ré-
szét (Erdélyben és a Vajdasdgban csak mintegy negyedér) reszik ki az eszeérikailag
levéssé éreckes lekedirok és bestsellerek. A kommersz irodalom egyre fokozédé hazai
térhéditdsae az évtizedenként megismételt kordbbi vizsgilatok hiven szemléletik. Ez
a tendencia feltehetéleg nem 4l meg a hatdrokndl, igy a kozeljovében a hatdron wili
magyarok korében is szdamolhatunk (\mloq?mulcg a hazaindl visszafogottabb) jelent-
kezésével. Novekvs ardnyd olvasmdnytipus az ismeretkozl§ 11()dalom is, amdy ma
mdr nemesak Magyarorszdgon teszi ki az olvasmdnyok mintegy egynegyedét (a Mu-
ravidéken harmadir, Béesben pedig feléd)), hanem — Kdrpdralja kivérelével — minden
nagyobb régidban. (A non fiction olvasdsdnak alacsony kdrpdtaljai ardnya természe-
tesen nemcsak az orrani olvasdk kissé archaikusan szépirodalom-centrikus érdekld-
désével, hanem az otrani konyvvdlaszeck hidnyossdgaival is magyardzhatdak.)

A magyarsdg részardnya (mint figgetlen valtoz6) szempontjabol jellegreres (és —
legaldbbis Erdélyben — a kl]cncvencs chk végén is érvényesiils) tendencidkkal caldl-
koztunk: a sxérvzinyhclyzct felé¢ haladva minden régidban er6sodik a 20. szdzadi rea-
lista irodalom, ezen tilmenden Kzirpétaljén és Erdélybcn a romantikus, \/;1jdas:igb:m
pcdi” a 19, szdzadi realista irodalom olvasottsdga. A szérakozrat6 irodalom népsze-
rlisége pedig — ugyanesak mindeniitt — a témbmagyar (vagy legaldbbis tobbségi ma-
eyar) vidékeken a legnagyobb. Vagyis az olvasds rekredcios, kikapesold funkeidjival,
mondhartjuk Ggy is: a szdrakozds , hixusdval” inkdbb a tobbségi helyzetben [évék élnel:,
a kisebbséqi (fSleg a szdrvdny-)szitudcid az olvasmdnyok iradiciondlis éreélecker hordozo

vonitlatair erdsit.

Olvason {zlés

Az olvasdsszocioldgia rendre visszatér§ tapasztalata, hogy az (el6z8 fejezetben tdr-
gyalt) akeudlis olvasmanyok vélaszeéka Gjabb keletkezést, naprakészebb”, mint az
an. L kedvene™-listdké. Ez urdbbiak olyan kérdésekre adote valaszok termékei, mint
plo: Kik a legkedvesebl ivii?” ,, Melyek élete legemlékezetesebb olvasmdiyélményei?”; &s
amelyek dlealdban nem annyira a jelenlegi, mint inkdbb a multbeli olvaséi érdekls-
dést titkrozeetik. Tobbnyire olyan multbeli olvasdsi élményekr6l van s26, amelyck-
nek pozity emléke, normatfv kisugdrzdsa mdig elhat. A kedvenc szerzkben és mi-
vekben tehdr inkdbb egy vircudlis | olvasdsi mizeum” megbecsiile dokumenctumair, a
kevéshé véltozckony olvasdi 2045 objektivdcidi, semmint €16 olvasmdnyokar kell -
nunk. (Az utébbi kicérel — az olvasmdny-listdk ismeretében — els6sorban Magyaror-
szdgra igaz.)
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A nyole orszdghan 6 kozép-curdpai magyarsignak® egységesen [okai Mir a leghedve-
sebl irdja. (Mintha igaza lenne Hamvas Béldnalk, aki az Ot géniuss” c. esszdjében ant
allftia, hogy a Kdrpar-medence térségében fellelhetd ot helyi szellemiség™ mindegyi-
feér 2 magyar frok kozil egyediil Jokai ismerte volna anyanyelvi fokon. ) Jékai nem
coyszertien csak élen dll, hanem a nagyobb létszama régidkban (elsGsorban Szlovdki-
dban, Kérpdtaljin, Erdélyben, de Magyarorszdgon is) egyenesen hegemén helyzet-
ben van. Jokair dlraldban a magyar klasszikusok (Mikszdth, Gdrdonyi, Moricz, Peidfi
sth.) massziv tombje kisveti; kivéve Magyarorszdgot és némileg Szlovakidr, ahol Szilvdss,
Berkesi, Rejtd, R Cook (¢ mdsok) megbontjak és visszaszorftjak a klasszikusok falan-
xdt. Tehdr az utdbbi években-éviizedekben jelentds népszeriségre jurd lekelirok &s
bestsellerek szerz6i (illetve ezek koziil a legolvasottabbak) immar felkiizdoteék magu-
kat a ,kedvenc”-listdk cl6kelsbb (f8leg Magyarorszdgon), vagy szerényebb (f6leg Er-
délyben ¢és Kdrpdtaljin) helyeire is.

Rakérdertiink azokra a mivekre is, amelyek felndee kord valaszadoink életében a
legfGbb (irodalmi) vonatkozdsi pontokat, a legnagyobb, legpozitivabb emlék( ofvas-
/J//z///z)/é/mé/g)/(}/:(f[jelcntctték. Ezeknek j6 része bizonydra még if}L’lkori emlék, mint pl.
A Pl wtcai fisth, a Légy j6 mindhalilig, o Tiiskevdr, a Jékaikonyvek. Es Girdonyi
Géza Hrokifit prozal eposza, Az egri csillagok is, amelyr6l rudni kell, hogy (ismét
Horvitorszdggal kicaésuitve) nyole orszidg magyar olvaséinak legkedvesebb regénye. A
midsodik (vagy barmadik) helyen szinte mindeniice valamelyik Jékai-m{ all, drald-
ban Az arany ember (Csivagy A kszivii ember fiai). Ezel a kozép-eurépai magyar
népcsop()rmk kézos trodalmi élményvilégit, Fulturdlis tzl/[zpzzltzit]’f/c)m‘é' zz/zzpn/zz'[w/e,
amclyeker dlraliban a fontebb emlitert (és mds) klasszikus ifjisdgi konyvel, valamint
n¢hany vildgirodalmi alkotds (A Biblia, Hugo, Sienkiewicz, Hemingway, L. Tolsztoj, a
Bronté-ndvérel mivei), é néhdny bestseller (els6sorban Dallos Sdndor Munldcsy-
Cletrajra és M. Mitchell 5rékasldnek ting regénye, az Elfiijra a szél) egészit ki.

A kilionosen kedvelt szerzék és mivek egyiittesel — a listdk élmezényének ismerte-
tésén és clemzésén tdl — lehetSséger nytjtanak egy olyan izlés-kategdriarendszer iére-
hozdsdra is, amely médszertanilag sokféle informdcidr (beleéreve az élmez&nybdl ki-
szorult nagyszdmu kedvencet” és a preferdle olvasmanytipusokat is) slirit dssze és
tesz kinnyen kezelhet6vé, és amely gy kozvetleniil és viszonylag megbizhatéan vall a
személyiség éreékrendjébe dgyazott szlird-, illetve vdlogatérendszerrél, az 7zlés mi-
lyenséqérol.

Az S. sz. tablézatban ismertetett {zIéstipusainkba (amelyeket immar jé néhdny fel-
mérdsiinkben alkalmazrunk) az egy-egy olvasé dltal preferalt olvasményfajedk, ked-
ezetes olvasméanyok eszeérikai-stildris mindségét figyelembe véve, a
5 informaciok dsszhatdsir, domindns elemét vizsgalva soroltuk be az

vence ok, emlék
rendelkezésre dlle
olvasdkar”

Az irr szerepld tipoldgia a megéllapodottabb, belsé’ normdvd emelt olvaséi érdekld-

dést fejezi ki, de tizenete sok tekintetben hasonlit a kurrens olvasmanyok kordbban

6 Bz az dllitds — azota megbizonyosodhartunk réla - a horvdtorszigi magyarokra is érvényes.

7 A besorolds rechnikdjanak részletes ismerretésée lisd: Gereben E: Konyv, kényvtdr, kbzonség. 1. m. 118-119. p.
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clemzett szerkezeti sajérossdgaihoz. Els6sorban abban, hogy a 19-20. szdzadi (realis-
ta) klasszikusok kedvelésén alapuld klasszikus” {zléskategdria Magyarorszdgon érte
¢l a legalacsonyabb ardnyszdmort, hatulrél a 2. helyen pedig a szlovdkial magyarsdg
S A kevéshé éreékes szorakozratd irodalom preferdldsit jelentd izléstipusole (,best-
seller 1175 leke(ir”) az anyaorszédgban voltak a legnépesebbelk (a bestseller” tekinrte-
téhen Szlovdkidval holtversenyben); a ,romantikus” kategéria viszont Magyarorszig
hatdrain kiviil volt (Auszeride leszdmitva) mindentite népszertbb. A kisebbségi helyzet
tehit az fzlés terén is evdsen felértékeli a kulturdlis tradicidk, a klasszikus irodalmi érté-
feek szerepét; az anyaorszag viszont — ismét dgy ldrszik — konnyebben enged a kommer-
cialitdsok csdbitdsanak, valamint (az ausztriai és szlovéniai magyarok példajar kover-
ve) a non fiction modernizdcids vonzerejének.

5. TABLA

Olvaséi izléskategdridl (Hét orszdg magyar nemzetiségil Jelnéitr konyvolvasdinale szdza-

lékos megoszldsa) 11991-1995/

(Dél-) Ukrajna Romania  Kis-Jugoszlavia Szlovénia* Ausztria*  Magyarorszag
Szlovakia  (Karpatalja) (Erdély) (Vajdasdg)  (Mura-vidék) (foleg Bécs) (vidék)

L Modern” (az értékes kortars irodalom dominancidja)

42 2,4 6,4 6,7 7,6 12,5 5,4
JKlasszikus™ (a XIX-XX. sz-i tealista klasszikusok dominanciéja)
23,2 359 35,3 378 348 32,8 14,2
L Bestseller 1.” (a ,nagy irodalom” fatszatdt kelt fél- ill. dlmGvészi irodalom - értékes milvek tarsasagaban)
174 10,4 15,7 17,7 9,1 18,7 16,3
L Bestseller II." (bestseller kedvencek Gnmagukban ill. szérakoztatd irodalom tarsasagdban)
23,4 111 13,8 10,5 4.5 47 22,2
,Romantikus” (a XIX. sz-i romantika dominanciaja)
13,7 17,5 16,3 12,9 18,2 47 10,6
,Lektiir” (a szorakoztatd irodalom direkt miifajainak dominancidja, esetleg romantikaval)
12,1 16,7 9,7 8,1 6,1 4,2 20,4
LIsmeretkozld” (kizar6lag tind non fiction-érdeklGdés)
4.4 44 1,9 5,7 18,2 20,3 9,6
Egyéh 1,6 1,6 0,9 0,6 1,5 2,1 1,3
Sum 1000 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N= 431 251 484 211 66 63 387

© A mintaclemszam alacsony volea miace az adatok csak korldrozott érvényck.

Emlékeztemniink kell az olvasédt, hogy kordbbi rapaszralataink szerine azokon a vidé-
keken, ahol a magyarok nagyon kis ardnyban (10; vagy legleljebb 30%-ban) részc-
sedeck az dsszlakossdg [érszdmdbol, nagyobb olvasdsi qukouwgéal ¢s aktivirdssal, a
régebbi keletkerdsd, az irodalmi hagyomdnyhoz és az esztérikai éreékhez erésebben
kitdd olvasoi érdeklddéssel taldlkozounk, mint a tombmagyar vizsgdlati helyszine-
ken. Ezeket a tapasztalatainkat er8sitik meg a stirftett {zléskategéridkra vonatkozd
megfigyceléseink is: az eszictikailag ériékesebb izléskategdridk (,modern”, klasszikus”)
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ardnya — minden régld eseeén — a szérvdany-szitudcidban magasabb; mig a kommersz
Jelleaii (2 kevéshé fajsulyos olvasmanyokat preferdld) tipusok (,bestseller”, | lekedir™)
rendre inkidbb az erdsen wbbségi helyzethez kitédnek. Ha a jelenséget dchelyerzik a
kedvenc frok sikjdra, azt mondhatjuk, hogy @ szérvdnyban élék jobban ragaszkodnak
ifjiikori irodalmi eszményeikhez, a jonak és szépnek rartott olvasmdny-normdkhoz: ugy
is mint emlélkbez, é iigy is mint redlis olvasmdnyanyaghoz.

A 6. tabldzar két kiemelr izléskategéria (a ,klasszikus” és a ,lekt(ir”) adataival il-
fuszerdlja a fontebb mondotrakat: jol ldchatod, hogy a szérviny és az erGs tobbségi
helyzet fzlésarculara kozo kitlonbségek — Erdély kivételével — meglehetdsen na-
gyok, ¢ minden jelent@sebb létszdmi régiéban azonos irdnyba mutatnak. Az Er-
délyben mérr izléskiilonbségek (a tdbldzatban nem szerepld izléstipusokndl is tapasz-
talhatd) csekély volta egy olyan, meglehetésen stabil izlésstrukuirdra (a lekelr-centri-
kus olvas6i bedllitédas silyar mintegy 6tszorosen meghaladd hagyomdnyos izléskate-
goridk — a romantikdval is szdmolva — erds dominancidjdra) enged kovetkeztetni,
amely kevéssé van kiszolgdltatva a kisebbségi és tobbségi helyzet — egyébként fontos
szerepet jarszd — befolydsold hatdsanak.

6. TABLA
Egy-cqy régid magyar anyanyelvii konyvolvasdinak szdzalékos ardnydban

"Klasszikus” izléstipus “Lektir” izléstipus

A magyarok részaranya

30% alatti 70% feletti 30% alatti 70% felett
Dél-Szlovakia 50 18 4 13
Kérpétalja 44 31 12 20
Erdsly 38 34 9 11
Vajdasag 54 22 1 11

Ki van téve viszont az iskolai tanulmdinyok nyelvének: a végig anyanyelv(i iskoldzds
fleg a klasszikus” fzlésorientaciénak ldrszik kedvezni, a vegyes (illetve tobbségi)
tannyelv pedig a leketir”-tipusoknak. Mindez Erdélyre érvényes. A tobbi régidban
(az imént taglalt kisebbség-tobbség indikdtor tendencidjihoz simulva) a tombmagyar
helyzet adekvdt magyar tannyelviisége inkabb mintha valamelyest a kénnyedebb sz6-
rakozéi attitidok felé mozdulna el. A (f6leg a szérvanyra jellemz8) vegyes, illetve
nem magyar tannyclv(iség pedig — az ide tartozd atlagosndl tobb értelmiségi, és az
olvasaskultdra mar tobbszor rapasztalt kompenzaciés funkcidja folytan, inkdbb vala-
melyest az éreékesebb tipusok felé tér el.

Mindez azért kitlonosen érdekes, mert a kulturalis (olvasdsi) hdcranyok — az un.
Mité-effeketus (,akinck van, annak adatik...”) szabélyainak megfelel6en — dlraliban
arra mutatnak inkdbb hajlandésagot, hogy folerdsitsék az egyéb tarsadalmi (szocidlis,
cgészségligyl stb.) hdrrdnyok hatdsér.8 Nem egészen vildgos: kisebbségi helyzetben mi-

8 Lisd 6l részletesebben: Gereben Ferenc: Az tn. JMaté-effektus” az olvasds- és konyvtdrszociologidban.
Konyvtdri Figyeld, 199713, st.
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ért nem érvényesiil a Mté-effeletus? A kisebbségi lét, mint hdcrdny, miére nem viselke-
dil dgy, mint mds hdrrdnyosité tényezdk (az alacsony, kvalifikdladan tirsadalmi sed-
tus, az oregség, a betegség, a rossz lakdshelyzet, a csaladi strukedra felbomlasa scb.)?
Taldn azért, mere a kisebbségi és szorvanyhelyzet (nem viratva esetleges gazdasdgi,
mobilitasi stb. hirrdnyait), dgy ldtszik, hogy elsésorban mégiscsak a lélektani é5 a
kulturdlis tényezék hitrinya, amely — az egyéb tdrsadalmi feltérelek meglére eserén —
fokozott pszichikar (onéreékeudat!) és kulturdlis aktivitdssalbizonyos méreékig kiegyen-
lithetd, Hipotetikus vilaszunkkal természetesen nem érezziik a kérdést lezdrenalk: fel-
tevésiink megerdsitésée, kiegészitésér vagy elvetését azonban a kévetkezd vizsgalatok
feladatava kell tenniink.

GEREBEN FERENC

A ranulmdny alapjic képezd felméréssorozator az Orszdgos Kiemelésti Tarsadalomtudomdnyi Kutatisok (OKTK)
X, majd VIHT/b. programjanak dmogatdsdval végeeciik.

A telméréseken bét orvzdg mintegy szdzhiisz telepiilésén, a felndee lakossdg kérében végeztitk 1991 és 19995 kozar
(kezdetben az Orszdgos Széchényt Konyvedr, majd a Teleki Liszlé Alapiovany Kozép-Eurdpa Intézecének kereré-
ben). A hét orszdg (a vizsgdle régid megjelélésével) a kivetkezd vole: (Dél-) Szlovikia, Ukrajna (Kérpdealja), Ro-
ménia (Erddly), Kis-Jugoszlivia (Vajdasdg), Szlovénia (Mura-vidék), Auszuria (fleg Bécs) és Magyarorszdg (Bu-
dapest nélkili vidék). A kérdéiver — az emlitece kutaddsi Fizisban — sszesen 2255 f¢ vilaszolta meg, orszigon-
léne = Szlovénia ¢ Auszeria kivéeelével — 303-536 £6. Auszeria esete bb szempontbdl is rendhagyd: it nem az
Gslakosolar, hanem a féleg Bécshen ¢l8 emigrdnsokac kerestitk meg a Béesi Napld cimi djsig melléklerekéne
kikiildoee dnkicslids kérdéiviinkkel, (A visszaérkezere kérdéivek alacsony szdma - 64 db. — miace auszeriai ered-

ménycinker fokozorr dvatossigeal kell kezelniink.)

& welepiilések kivilaszudsindl a magyarsdy részardiya wkintettben reprezentarivi-

A vizsgdlud helyszinkéne szolg
§ ek

L tdjegységede, o telepiilés nagysdgn wekinterében a villtozarossdgra; a celepiilésen beliil az egyes relepiile

- R
kijeloléséndl indl pedig a véledenszerségre threkedriink. Bz

[

g a kérdezece személyek kivilas
ueobbic ugy kivincuk elérni, hogy a kijelole uredk minden stadik hdzdba (lakdeelepen mindig mds emelerre)
kopogratak be kéedezdbizrosaink, s az egyik csalddban a (férh) csalddfGe, mdsikban annak feleségée incerpivol-

arinyoss

ik mey.

Mineacsoporeaink rehir, bir nem nevezhersk reprezentadvnak, a vizsgdle problémdrol képesek Jellemzi & hieles
mpontok miare j8l dsszehasonlitharéalk. Mivel a mintdban szerep-
Sllb!)

wzonos kivilaszrdsi

l\L/'PU[ Il({“i; C“lk’”k"(l a7
16k a7 delagosndl valomivel fratalubbk & képzetsebbet, ar Slaluk felra

jzolt kép valamivel jobb (intellekru:

s omodernebh’), mine az az ;i{i:lgm‘ minea nlnpj.in lenne.
A telmdrdssorozar a kilenevenes dvek misodik felében is folyratdore. Az 1998-as erdélyi felmérds reprezentariv
adaair kazben mde kicreékelriik, & ennck alapjin a kisebbségi olvasdskuledra djabb jelenségeire is helyenként

wtabni fogunk.
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