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tal didkjaink és értelmiségiink jelent6s részének
elfogadhat6 a gétlastalanrasszizmus. A magyar-
orszagi ciganysag kirekesztése a valamiféle szin-
vonalat nyujté kézoktatdsbol néhany aktivistdin
kiviil nem razza meg sem a biiszke honi kozvé-
leményt, sem a kézhatalom, az allam hivatalos
képviseldit. Jellegzetes kortiinet, hogy a cigany-
ellenes oktatdsi szegregacio egyik botranykovét,
egy »alapitvanyiiskolat” egy a médidban roppant
divatos és frekventélt, népszertiféiskolai oktato,
amugy baloldalinak mondott alkotményjogész
védte a magyar dllammal szemben. Amiarra vo-
natkozdan is elképesztéen pontos kortdrténeti
adalék, hogy a miifaji tisztazatlansdg nem kiza-
rélagarasszizmusellenes, aktivista posztmodern
tarsadalomtudésok sajatossiga. Esebbélaszem-
pontbdl nézve mar nem is olyan haszontalan ol-
vasmany Back és Solomos readerje. Az abbol ki-
tliiné kordivat Magyarorszagra érkezését,hanem
is fenntartasok nélkiil, de 6szintén varom.

A f6leg a kotet masodik, terjedelmesebb felét
athatd, néhol megmosolyogtaté aktivizmus pedig
legtijabb reformkorunkban, amely az 6ngondos-
kodas, a korszakvaltds, a semmi jogot felelsség
nélkul kritikdtlan ujkapitalizmusanak jegyében
koszont rank, még hasznos islehet. Nem kizaro-
lag ciganyoknak, zsidéknak, bevandorldoknak,
néknek és mindenféle néven nevezhetd mdsok-
nak, hanem a nevelésiigy minden rendi és ran-
gu résztvevojének. Egy tényleg jobb jové remé-
nyében.

(Back, Les & Solomaos, John: Theories of Race and
Racism. London, New York, Routledge, 2000.)
Kende Tamds

A RASSZIZMUS EGY LEHETSEGES
MEGKOZELITESE

Vajon azantiszemitizmus és a fehér felsébbrend -
ségegy altalanosjelenség kiillonb6z6 megnyilva-
nulasi formai? Miért nem jelent meg Eurépaban
arasszizmus a XIV. szazadig, és miért szokkent
szarba addig sosem latott médon a XVIII. és a
XIX.szdzadban? Miaz oka, hogy a XX. szdzad-
ban a rasszizmus intézményesitett formaban, a
legszéls6ségesebb médon jelent meg? Milyen ko-
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z0sjellemzéket taldlhatunk a dél-afrikaiaparthe-
id rendszere, a naci Németorszag és az amerikai
Dél kozott a Jom Crow-érdban?

Ezekre a kérdésekre keresi Frederickson a véa-
laszt ebben az olvasmdanyos, szdmos torténelmi
példaval és elemzéssel illusztralt miiben. A ko-
zépkortdl egészen napjainkig koveti torténelmi
perspektivabol a rasszizmus kiilonb6z6 formai-
nak megjelenését, a parhuzamok és kiilonbségek
elemzésével.

Frederickson sem keriilheti el, hogy ne defi-
nidlja, mit ért rasszizmus alatt, és igy mik azok
a szempontok, amik vizsgalédasat iranyitjak.
Definicidja értelmében a rasszizmus tulnyulik a
tudomanyos vagy bioldgiai értelemben vettrasz-
szizmuson, de a kultirdn, vallidson, vagy rokonsa-
gonalapul6 csoportos eléitéleteket csak annyiban
tekintiarasszizmushoz tartozénak,amennyiben
azegyébkéntetnokulturaliskiillonbségeketbelsé
eredetlinek, megvaltoztathatatlannak és elt6rol-
hetetlennek tekintik. Ennél fogva tehatarassziz-
musnem csupan egy attitiid vagy egy meggy6z6-
dés,hanem megisjelenik atdrsadalmigyakorlat-
ban, az intézményekben és rendszerekben. Igy
axenofébia, vagy amit Frederickson kulturaliz-
musnak nevez (akulturalis kiilonbségek tolerala-
saravalo képtelenség vagy akarathiany), mindad-
dignem tekinthet6k rasszizmusnak,ameddigaz
asszimildcié valésagos opcid, azaz a stigmatizalt
csoportok 6nkéntesen megvaltoztathatjak iden-
titasukat, és igy a domindns csoport megbecsiilt
tagjaiva valhatnak. Mindezzel egyttt tovabbra
is 1étezik egy nehezen definidlhat6 hatarterii-
let ,,kulturalizmus” és rasszizmus kozott, ahol a
kulttra kiilonbozé felfogasainak vizsgalataval
donthetd el, hogy azadottesetben beszélhetiink-
e rasszizmusrol. A rasszizmus két f6 komponen-
se mindezek alapjan Frederickson felfogasdban
akiilonb6z8ség és a hatalom: egy csoportkiilon-
bozbsége valhat alapjava annak, hogy hatalom-
folénytinket kihasznalvaaz adott csoporttal ugy
banjunk, amit sajat csoportunkkal szemben ke-
gyetlennek vagy igazsagtalannak itélnénk.

A rasszizmus fogalmanak ilyen meghataroza-
sategésziti kiakonyv fuiggeléke, amely a rassziz-
mus szamos szociolégiai és torténelmi elméletét
vesziszamba és elemzi.

Frederickson vizsgalédasanak elsédleges te-
repe anyugatitarsadalmakban a késé kozépkort
kovetéen kialakulé modern értelemben vettrasz-
szizmus. Természetesen ezek elétt, illetve a vilag
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mas részein is léteztek és léteznek azok a jelen-
ségek, amelyeket a fenti definici6 alapjan rasz-
szizmusnak nevezhetiink, azonban Frederickson
tobb okbol is a XV. szazadot kovetd eurdpai, il-
letve eurdpai kolénidkon jelenlévé rasszizmust
vizsgalja: el6sz6ris, mertitt kdvethetd nyomona
szamoslétezd torténelmikutatds eredményeinek
segitségével a rasszizmus megsziiletése, masod-
szor pedig mivel ennek volt alegnagyobb hatasa
avilagtorténelemre, és végiil mertittlettatiiltet-
veagyakorlatbaalegszéls6ségesebb formajaban,
mikézben ugyanezen kulturalis kornyezet masik
fele elitélte azt.

Aharom fejezetkoziil, amely a rasszizmus tor-
ténetének egyes szakaszait vizsgélja,azels6 ako-
zépkor valldsi tiirelmetlensége és a felfedezések
kora, valamint a reneszansz megsziileté rassziz-
musa kozotti atmenetet targyalja, kiilonés te-
kintettel Spanyolorszagra, az els6 gyarmatositd
nemzetre. A masodik fejezet a modern rasszis-
ta ideolodgidk, kiilonésen a fehér felsébbrendi-
ség és az antiszemitizmus kialakuldsat targyal-
jaaXVIII-XIX. szazadban. A harmadik fejezet
pedigaXX.szazad nyiltan rasszistarezsimjeinek
felemelkedését és bukasat targyalja vilagtorténel-
mi kontextusban — az amerikai Dél a Jim Crow-
éra,anaci Németorszag ésadél-afrikaiapartheid
vizsgalataval.

Hogyan és mikor is jelent meg a rassz fogalma
azeuroépaigondolkodasban? A kutatasok alapjan
megallapithat6, hogy sem az 6kori gorogoknél
ésromaiakndl, sem pedig a korai kereszténység-
nélnem lelhet6 fel a rasszizmus mai fogalmanak
megfeleléje. Természetesen itt is beszélhetiink
etnikaialapt eléitéletek megjelenésérdl, de ahe-
lyiistenségek tiszteletére vagy a kereszténységre
valé attérés lehet6sége nyitott volt minden cso-
port elétt, még akkor is, mint példaul a zsidok
esetében, amikor az eurdpai kereszténység atti-
tiidje kifejezettebben ellenségessé kezdett val-
niirdnyukba a XII. szazad tajékan. Ekkor tehat
a megkiilénboztetés alapja még nem valamiféle
belsd, megvaltoztathatatlannak vélt tulajdonsag,
hanemazsidok, hitetlensége”, mindazonéltal ez
jocskan hozzajarul kirekesztettségiikhoz, és ah-
hoz, hogyigen gyakran 6k valtak a blinbakkere-
sések és pogromok f6 aldozataiva.

A modern értelemben vett rasszizmus mésik
fajtdjanak, a bérszinen alapulé megkiilonbozte-
tésnek azonban nem talalhatéak mega kozépkori
gyokerei. Ekkor Eurépakapcsolatai Afrika fekete

SZEMLE

&)

bériinépességéveligencsak korlatozottak voltak,
és ha egyaltalan, akkor inkabb a pozitiv el6itéle-
tek kialakuldsat segitették el6 az afrikai keresz-
tények, szentek és h6sok koré szétt legendak. A
fehér felsébbrendiiség eszméje akkor szokkent
szarba, amikor a portugal hajésok tengeri kap-
csolatot létesitettek Nyugat-Afrikaval, ahol mar
eldttiik is hagyomanyai voltak a helyi rabszolga-
kereskedelemnek, ésatulajdon f6 formdjaazem-
beri munkaeré birtoklasa volt.

A modern rasszizmus els6 igazi megjelené-
si formdjanak Frederickson a XV-XVI. szdzadi
Spanyolorszagban él6 megkeresztelkedett zsidok-
kal valé bandsmodot tartja. Itt ugyanis a pogro-
mok hatdsara nagy tomegben keresztelkedtek ki
azsidok, ennek ellenére azasszimilacié hagyoma-
nyos formdi megneheziiltek, mivel kulturalis kii-
16nb6z6ségiik szamos elemét tovabbrais meg6riz-
ték. A megkiilonboztetés egyre gyakrabban mar
nem vallasi, hanem faji alapuva vélt: a zsid6 szar-
mazasszamoshatrannyaljart példaulazinkvizicio
soran vagy a kézhivatalok viselése tekintetében.

A spanyol tarsadalom megtisztitasa a zsidok-
tdl, moéroktodl és ezek leszarmazottaitél egy id6-
ben zajlott az Ujvildg gyarmatositisaval és egy
masfajtakilonbozéséggel vald talalkozassal. Az
indidn bennsziilottekkel kapcsolatban kétfajta
felfogds vitazott az eurdpai gondolkodasban: az
egyik, miszerint az indidnok nem rendelkeznek
azértelemmel ésaracionalis gondolkodasképes-
ségével, ezért csakis er6szakkal nyerheté6k mega
kereszténység szamara. A masik, a spanyol poli-
tikahivatalosallaspontjava valé dllaspontszerint
kiilénbség teendd a poganyok, akik még sosem
hallhattak Krisztusrdl, és a zsidok és muszlimok
kozott, akik viszont ismerik és elutasitjak a ke-
reszténységet. De vajon mi indokolhatta ennek
a gondolatmenetnek az alapjan a fekete afrikai
lakossdg nagy szamban t6rténé rabszolgasorba
hajtdsat a spanyolok, majd a t6bbi eurdpai gyar-
matosité nemzetaltal? Erre igyekezett magyara-
zatot kindlni a bibliai Ham vagy Kénaan atkara
valé hivatkozas — eszerint Isten egyszer haragja-
ban 6rok szolgasdgra itélte Hamot és valameny-
nyileszarmazottjat, aminek fizikai bizonyitéka
afekete bérszin. Ezen pedig az sem valtoztat, ha
azilletd fekete bérii személy torténetesen keresz-
tény. Mivel pedigegészena X VIII. szdzadignem
érték komoly timadasok arabszolgasagintézmé-
nyét,nem volt sziikségideologiaiindoklas kidol-
gozasara sem.
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Ez az ideolédgiai indoklas valik sziikségessé,
és képezi a modern rasszizmus alapjat a X VIII.
szdzadtol. A felvilagosodds soran jelent meg az
igazsagossag és az evilagi egyenléség gondolata
is — szembeallitva az Isten elétti egyenléséggel
-, amely kezdetéiil szolgalt a rabszolgasagot és
a zsidok kitaszitott statusat felszdmolni kivané
torekvéseknek. Paradox médon viszont éppen
az egyenldséget hirdetd eszméket vette alapul a
»tudomanyos” rasszizmus, mivelitt mar a megkii-
l6nbo6ztetésnek nem lehetett oka egyszeriien az,
havalakiegyalsébb rendheztartozott: azéllam-
polgarijogok gyakorlasabol csak azokatlehetett
kizarni, akiket erre ,,biolégiailag alkalmatlan™-
nak mindsitettek. A felvilagosodas idején jelen-
nek meg azok a fizikaialapu tipoldgiak, amelyek
tudomanyosigénnyeligyekeznekleirniazembe-
ri fajokat. Ezek legtobbsz6r nem csupan a fizikai
leirdsra szoritkoznak, hanem moralis, intellek-
tualis tulajdonsagok és neoklasszikus esztétikai
szempontok alapjan rangsoroltak is az egyes fa-
jokat. Azonban ezeknek agondolatoknak a nagy
része nem birt gyakorlati kovetkezményekkel, és
azeurdpaikultiiramagasabbrendiiségét nem ve-
zette vissza biologiai felsébbrendiiségre.

Ekkor jelenik meg a masik fogalom is, amely
a fajok kozotti kiillonbséget egy més szemszog-
béligyekszik megragadni. A Herdernél kulcsfon-
tossagt Volksgeist fogalma — miszerint minden
etnikai csoport és nemzet rendelkezik egyfajta
egyedi és feltételezhetSen 6rok népszellemmel
— alapjaul szolgalt a rasszizmus kulturalisan ko-
dolt formajanak, amely Németorszagban a zsi-
dok megkiilénboztetésében valtegyre er6sebben
tényez6vé.

Mindemellett azonban alapvetéen az eman-
cipacié az, ami a zsidok és feketék helyzetét jel-
lemzi a XIX. szdzadban, bar helyzetiikbdl ad6-
déan alapvetSen kiilonbozott a folyamat, amely
altal korlatozottan, de jogokra tettek szert
Amerikéban, illetve Németorszagban. Szamos
hasonlésag is megfigyelhetd, példaul hogy az
emancipacié szorosan kétédotta politikai partok
éscsoportok harcahoz, ésaliberalizmus térvesz-
tésével, illetve a republikanus part érdeklédésé-
nek elvesztésével politikai szévetségesek nélkiil
maradtak. Tovabbi hasonléség, hogy az emanci-
paci6 eredményeként a korabbi korszakban el-
képzelhetetlen médon versenyhelyzet alakult ki
atobbségitarsadalom és a diszkriminalt csopor-
tok tagjai kozott. Mindemellettarasszizmus kon-
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textusaban ésjellegében a két csoportesetébena
kiilonbségek sokkalhangsulyosabbak, mintaha-
sonlésagok, amik elsésorban ahhoz kapcsolod-
nak, hogy mely tarsadalmi osztalyok érezték in-
kéabb fenyegetve magukat a kialakult verseny 4l-
tal, és Frederickson értelmezésében ezek magya-
razzak a kétfajta rasszista ideoldgia jellegzetes-
ségeit és kiillonbségeit. A német ideoldgia szerint
— a Volksgeist fogalman alapulva — a zsid6 nép-
szellem mindenben t6kéletes ellentéte az ideali-
zélt német szellemnek: mig az utébbi spiritualis,
intuitiv és becsiiletes, addigaz el6bbi materialis-
ta, racionalis és gatlastalan. Amerikaban a fehér
felsébbrendiiségideologiaja a feketéket gyerme-
tegnek és inkompetensnek tartotta, és igy alkal-
matlannak a teljes jogt dllampolgarsagra.
Aharmadik fejezetben keriil sor a XX. szdzad
nyiltan rasszista rendszereinek targyalasara az
amerikai Jim Crow-éra, a naci Németorszag és
a dél-afrikai apartheid vizsgélatdval. Mit is ne-
vez Frederickson nyiltan rasszista rendszernek?
Bar mint az mér lathaté volt, szdmos helyen és
modon jelentkezetta rasszizmus a X X. szazadot
megelézéen is, mégis ekkor kovetkezettbearasz-
szizmus weberi értelemben vett racionalizacidja
és biirokratizalédasa: a megkiilonboztetett cso-
portokkalkapcsolatban kézpontiszinten jogsza-
bélyok sziiletnek, amelyeket a modern biirokra-
tikus moédszerekkel és elérehaladott technika se-
gitségével hajtanak végre. A nyiltan rasszista re-
zsimjellemz6i tobbek kozotta kdzpontirasszista
ideolégia megléte, ennek a torvényhozasban va-
16 megjelenése (kiilonésen jellemz6 médon a fa-
jok kozottihazassag megtiltasa és meghatarozott
hivatalok viselésének tilalma), vagy a gazdasagi
forrasokhoz és lehetéségekhez val6 hozzaférés
korlatozésa. A nyiltanrasszistarendszerek kiala-
kuldsanak alapvetd feltétele a modernizacié és a
modern tarsadalmak kialakuldsa, azonban fel-
meriilhetakérdés, hogy miért éppen ebben aha-
rom tarsadalomban alakulhatott ki ilyen rend-
szer? Ebben a szerzd szerint fontos szerepe van a
mar korabbi szdzadokban kialakult eléitéletek-
nek és sztereotipidknak, és annak, hogy az adott
kisebbséget mennyire azonositottak meghata-
rozé nemzeticsapasokkal és megalaztatasokkal.
Az elsé vilaghaborut megel6z6en a gyarmatosi-
tastigazold imperializmus nyiltan rasszista esz-
méje voltnagy hatdssalagyarmatositasban érde-
keltorszagok szamara és végs6 soron az Egyesiilt
Allamokrais. Annak gondolata, hogy a fehér em-
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ber mint fels6bbrendii faj felelssége a . félig gyer-
mek” gyarmatositott népek feletti gondoskodas,
ugyan nem feltétleniil jart azzal a feltételezéssel,
hogy a gyarmatokon é16 népek nem civilizalha-
téak, mégisrészben azimperializmus eszméjeins-
piréltaaszegregacio kivitelezését Dél-Afrikaban
és az Egyesiilt Allamok déli allamaiban. Az el-
s6 vilaghdborut kéveten az imperializmus kor-
szakanak végével szamos valtozds kévetkezett.
Németorszagban,amiahabort egyiklegnagyobb
vesztese volt, Hitler a zsidésdgot mar nem etni-
kum vagy vallas alapjan, hanem mint biologiai
fajthatarozta meg, ésa Mein Kampfban lidérces
latoméasokban mutatja be, ahogy a zsid6saga né-
met faj felettiuralomra tér. Hatalomra jutdsukat
kovetéen anacik aniirnbergi térvényekkel tették
megazels6lépéstafelé, hogy nyiltanrasszistare-
zsimet épitsenek ki, ami pedig csak egy allomas-
nak bizonyult a népirtés felé vezetd uton.

A masodik vilaghaborut kévetéen a néci bi-
rodalom rémtetteinek teljes megismerése az
Egyesiilt Allamokban is egyre inkabb arra a fel-
ismerésre vezetett, hogy a Jim Crow-t6rvények
nem csupan hasonléak a naci torvényekhez — és
igy nemzetkozileg egyre inkabb szalonképtele-
nek —, de végsé soron a nemzeti érdekeket is sér-
tik. Azonban mivelahdborutkovetéen mar nem
voltelemi érdek az egész tarsadalom egységének
biztositdsa, még tovabbi két évtizedbe telt, mig
a feketék jogai teljes mértékben elismerésre ke-
rileek.

Azegyetlennyiltanrasszistarezsim, amely tal-
élte a masodik vilaghaborut és a hideghaborut,
a dél-afrikai apartheid rendszere volt. A legatfo-
gobb, hosszuitavra tervezettszegregativ rendszer,
amitvalaha megalkottak, csak ahideghaboru vé-
gétdl kezdett repedezni, amikor Dél-Afrika mar
nem szamithatott nyugati segélyekre és toleran-
ciara cserébe a kapitalizmus védelmében bet6l-
tott szerepéért.

Béranyiltan rasszista rendszerek 6sszeomlot-
tak,a XXI.szazadbanisjelent8s problématjelent
a rasszizmus. Az ,,0jj rasszizmus” nem a geneti-
kéra, hanem a kultarara alapozva kiilonbozte-
ti meg a nemkivanatos Gjonnan érkezetteket. A
rasszizmus elutasitasa pedig tovabbra sem teremti
meg a faji egyenléséget és igazsagossagot, mivel
arasszista rendszerek a megkiiléonboztetett cso-
portokatgazdasagilag és pszicholdgiailag sebez-
heté helyzetben hagytak, amely megnehezitheti
szamukra, hogy versenyezzenek olyan csopor-
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tokkal, amelyek nem mentek keresztiil efféle ta-
pasztalatokon és élményeken. Vannak arrautal6d
jelek, hogy a faji alapti megkiilonbéztetést a hit-
és vallasbeli meggy6z6dés alapjan térténd meg-
kiilonboztetés valtja fel, és az abszolutista vallas,
amennyiben militanssa és atpolitizaltta valik, a
XXI. sz4dzad f6 csoportok kozotti konfliktus- és
agresszioforrasava valhat.
(Fredrickson, George M.: Racism — A short histo-
7y, Princeton, Oxford, Princeton University Press,
2002.)

Rdcz Judit

EGY KUTATASSOROZAT UTOELETE

A kotet a szerz6knek a 70-es években elkezdett,
ésa90-es években is folytatott vizsgalatairol sza-
mol be, amelyek nem csupan a cimben jelzett ki-
segitdiskolakrolszolnak. A vizsgalatok az oktatas
kontextusaban foglalkoznak a tdrsadalmiegyen-
16tlenségekkel, vagyis azt a kérdést jarjak koriul
kiilonféle kvantitativ és kvalitativ kutatasi mod-
szerekkel, hogy a magyar iskolarendszerben ho-
gyanjelenik megazintézményes diszkriminacio,
hogyan jarul hozza a tdrsadalmi egyenlStlensé-
gekhez az iskolai szelekcid, és hogyan térténhet
meg, hogy azonos pedagdgiai modszerek eltérd
eredményekkel jarnak a kiilonb6z6 tarsadalmi
statusu csaladok gyerekei esetében.

A vizsgéalatok mellett megismerheti az olvaso,
hogy a kiilonb6z6 idépontokban (1978-ban, il-
letve 1996-ban) ismertetett eredmények milyen
szakmai visszhangot valtottak ki, és a kutatasok
kapcsan kibontakozé vitak milyen iranyvonalat
vettek. gy nemcsak a vizsgalatok Gjbéli kézlése
nyujt méraszamunkra fontos kordokumentumot
a tarsadalomrél és az iskolarendszerrél, hanem
mindaz, ami a vitdkban mds szakteriiletek kép-
visel8irévén felmeriilt, és titkrézia kor maighaté
gyogypedagogiai elképzeléseit fogyatékossagrol,
specialis oktatasrdl, egytittnevelésrol.

A konyv elsé részében ismertetett vizsgédlat
tobb szempontbdl is rendkiviil szellemes, talald
és informativ a korabeli és a mai olvasé szama-
raegyarant. A tanulmény egy 1974-75-ben foly-
tatott vizsgalatrol szamol be, amelyet Budapest





