SASKA GEZA

Az Altalanos iskola
és az emlékezetpolitika

A szovjet forgatokonyv és a nemzetnevelSk

Szabs Miklss (1935-2000)
emlékének

015-ben a hetvenéves 4llami dltalinos iskola tigye mar jészerével érdektelen, a koz-

beszédben 6nmagdban emlitve csak elvétve jelenik meg, Az okokat illetSen tdbb

magyardzat is adédik.! A legnyomdsabb érv? szerint az alsé és felsd tagozatbdl 4ll6
képzési forma harminc éve tartalmaban és szerkezetében nem egységes, kovetkezéskép-
pen éltalanos mivolta is megsemmisiilt. Voltaképpen 1j irdnyt vett a szocialista oktatdspo-
litika az 1985-6s oktatasi torvény elémunkilataitdl kezdve, amely ellentétes volt az el6z8,
1945-ben kezd8d8, vagy ha inkabb tgy tetszik, inkabb 1948-t8l tart6 id8szak felfogdsival.
Mindkettd szocialistdnak tekintette 5nmagét, a kiildnbség koztitk azonban lényeges. A
kézpontbdl vezetett tirsadalom gondolatit és irdnyitdsit felvaltotta az alulrdl szervez3ds,
onigazgaté jellegli tirsadalom és iskoldjinak épitése, s ezzel le is mondtak a térsadalmi
egyenl8ség kormanyzati eszkozokkel valé befolyasoldsrol (Sdska, 2001, 2002-3).

Az aldbbiakban az 4ltaldnos iskola hetven évének kezdeteivel, illetve eldzményeivel fog az
olvasé taldlkozni, amely — kiegésziilve az Educatio e szimdnak t5bbi — egymastdl eltérd
szemléletet kovetd — tanulmdnyaival kiindulépontot jelenthet e teriilet monografikus fel-
dolgozasihoz. Csak arrdl esik sz6, hogy milyen zavaros viszonyok kozétt sziiletett meg
ez a képzési forma, amelyben a magyar fajt legtisztdbban képvisel8 parasztsig érdekei
nevében fellépd népbarit nemzetneveldk mellett a kommunista pirt mennyire jitszott —
szovjet kottdbdl — meghatdrozé szerepet.

! A tanulminy az OTKA K100496 szdmu kutatis keretében késziilt.

A masik magyardzat a tomegoktatds kiterjedésébdl adédik: ma egy genericié megkozelitdleg hetven szd-
zaléka érettségizik, azaz az életutat meghatdrozé formalis ddntés 14. életévrdl még magasabbra keriilt.
Ebbdl fakadéan az dltaldnos iskola igen kevés igéret tehet didkjainak jov8jérsl.

A harmadik magyardzat az dllami egységes és altanos iskola létrejottéhez, illetve legitimacidjahoz kots-
dik. Az egy generdciéval korabbi szocialista rendszer bukdsdval egyiitt megsziint az az intézményrend-
szer, melyik folyamatosan dpolta e képzési forma vivmany mivoltat, képviseldi kidregedtek, kévetdik nem

akadtak.

» Educatio 2015/4. Saska Géza: Az dltaldnos iskola és az emlékezetpolitika — a szovjet forgatékonyv és a
nemzetnevelék, 11-35. pp.
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A szocialista berendezkedés legitimdcidja: az dltaldnos iskola

A magyar, szovjet tipusti szocialista (kdzoktatas) politika kezdetét az 1990 eldtti nevelés-
tdrténetirds tobbnyire az 1945-ben létrehozott 4ltalanos iskolahoz kéti.

Demokratikus tettnek tekinti az apologetikus irodalom az oktatdsi rendszer, azaz a
képzés tartalménak és szerkezetének, s vele egyiitt az iskola-szolgdltatdshoz, az iskolai
kultirdhoz valé hozzaférés lehet8ségének radikélis 4tszabdsdt, a parasztok, a munkd-
sok, és a majdani vezet8k egyiittnevelése intézményes kereteinek megteremtését, amely
felszdmolta a felsdfokt tovdbbtanulds — a vezetdvé valds — lehet8ségét formalisan elzard
népiskolai és polgari iskolai format, és kettévigta a nyolc osztilyos gimndziumi képzést.

Valéban megteremtették az oktatdshoz jutds — formdlis — egyenl8ségét. Ezt azonban
az Stvenes évek kozepére csak brutilis és statisztikajavitd® taniigy-igazgatasi intézkedé-
sekkel,* a tanulds-tanitds tirgyi-személyi feltételeinek tudatos rontdsaval tudtik elérni.
A rendszeres tananyagcsdkkentéssel, illetve a buktatis tilalmaval elérték, hogy egy-egy
genericiénak majdnem a fele tudta befejezni az 4ltaldnos iskolat” A végzettek koziil
azonban sokan nem tanultak tovabb— mintegy harmincezren — a mez8gazdasigban fog-
lalkoztatottak nélkiil® — munkéba se 4lltak, otthon maradtak.

Az egyenl8ség mértékegysége az iskolalaba beiratkozott didkok névekvd szdma lett,
és nem a megszerzett ,tuddsuk.” A b elsd évtizedben a politikai-szakmai norma szerint
az egyenl8ség megteremtésének szdmitdsi alapja a kimaradds és a bukds csokkentésé-
hez igazitott tanulnivalé mértéke, vagyis az iskoldban megmaradds foka alapjin kialli-
tott bizonyitviny lett. Az iskolarendszer dtszabdsat az egyenldséget meghozd szocialista
forradalomnak tekintették, amely a demokricia ismert hirmas jelszavabdl csak ezt az
egyet emelte ki, amellyel egyiitt a szabadsdgot’ és a ‘testvériséget’, azaz a szervez8dés jo-
git elvették. Osszehasonlitdsképpen a nyugat-eurépai polgari demokratikus orszdgokban
oktatdsi reformoknak sehol sem volt forradalmi jellege. A tiltakozis és az egyesiilés sza-
badsagat sehol sem korlatoztik.

Nemes Dezsg, a part keményvonalas ideolégusa fogalmazdsiban a Magyar Kommu-
nista Part mar 1945-ben a tarsadalmi atalakitis élére 4llt, ami ekkor mar ,tartalmazza...
a szocialista forradalomnak... igen ényeges elemeit” (S. G. kiemelése) (Nemes: 1960:233).
Az 3ltaldnos iskola e forradalom gyiimalcse.

Kétségtelen forradalmi tett, parlamenti polgari liberalis felfogds szerint azonban egy-
fajta puccs volt az dltaldnos iskola megszervezése, illetve kikényszeritése, mert a reformot
nem tdrvény, hanem rendelet tjin inditotta el az az Ideiglenes Kormany, amelyik kdz-
tudottan nem valasztisok révén 4llt fel, hanem a szovjet csapatok elérenyomuldsa kévet-

Az iskola igazgatéja hivatalbdl kdteles volt beirni azokat a gyereket is, akiket a sziileik felszélitasuk elle-
nére sem irattak be, a 1951 évi 15. sz. tvr. 6.§ - a szerint.

Az Stvenes évek elején az osztilytermek 44,6%-4t viltott rendszerben hasznéleak. (ErpEszNE, 1957:694)
> Az 1947/48-ban beiratkozott tanul6k 51,7%-a nem lett nyolcadikos az 1955/56-0s tanévben. A 6 éves ko-
rl generdci 3,3% be sem iratkozott az iskoldba, 1952-ben. Ugyanakkor az ltalinos iskoldban a tilkoros
tanuldk (az évismétldk) ardnya 1952/53-ban 24,3 és az 1956/57-ben 18,0 % volt.

Az 1955/1956-ban végz§ ltaldnos iskolai didkok tanulmdnyi idejiik alatt ,13 fontosabb felsdtagozatos
tantdrgyat vizsgilva — 14 tanterv- és 16 tankdnyvmddositast hajrottak végre.” (ErDESZ, 1957: 690-693)
A gyermekmunkdra alapvetden a mezdgazdasigban volt sziikség, és a nem 4llami tulajdonban 1év§ te-
riileteken. Az 4llami vallalatok t8bbnyire betartottdk, az idézet tvr. 8. §-a szerint a tankdteles gyereket
szorgalmi id8 alatt alkalmi vagy rendszeres munkdra nem lehet, a mez8gazdasdgban, a csalddi gazdilko-
d4sban a 16 alattiak alkalmazési jéval mérsékeltebben.
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keztében keletkezett hatalmi tirben és a szovjetek ellendrzése alatt vette 4t — mint a neve
jelzi ideiglenesen — az orszag irdnyitdsat.

A szocialista neveléstudomany vezetd képviselSi nem érzékelték a demokratikus és
a forradalmi viszonyok kézétti kiilonbséget, vagy ha mégis, — a célok feldl kdzeledve — a
puccsot indokoltnak littik.” Abent Ferenc 1962-ben a kor jellegzetes alldspontjat képvi-
selte. A Szovjetunidban kandidélt szerz8 gy latja, hogy , A kozoktatds dj rendszere legna-
gyobbrészt a Magyar Kommunista Pdrtnak készonbets...a nyolcosztdlyos, minden gyermek
szdmdra kotelezd dltaldnos iskola életre hivdsa forradalmi cselekedet volt” (S.G. kiemelései)
(Abent, 1965: 263%). Lényegében ugyanezt allitja az Stvenes évek oktatdspolitikdjinak
meghatarozd személye, Jobort Magda is: , Az ideiglenes Kormdny a Magyar Kommunista
Pért javaslatira (S.G. kiemelése) 1945. augusztus 16-dn rendeletileg kimondta az dltaldnos
iskola létrehozdsdt.” (Jobord: 1961: 50). Azaz a puccsot az MKP kényszeritette ki, még ha
azt (visszautasithatatlan) javaslatként fogalmazta is meg Jéboru.

A néptanitéi iskoldzottsdgt Simon Gyula, oktatdspolitikus, neveléstdrténész 1965-
ben irédott és 1970-ben megismételt sorai szerint az 1945-8s ... forradalmi demok-
ratikus (S. G. kiemelése) 4talakuldsnak a Magyar Kommunista Part volt a vezetd ereje”
(Simon, 1965: 15-18; 1975:216). Igaza van abban, amit haditudésité stilusban a MKP
szerepérdl mondott, azonban a forradalom és a demokricia egymdst kizdrd fogalmainak
egyiittes hasznilata mar késdbbi torténetirdi termék: Kaddr Jdnos masodik kordnak ide-
olégia-nélkiiliségének egyik ismertetdjegye.’

Az emlékezetbdl kitorlddott teriiletek

A forradalmi tettekkel létrehozott szervezetek altalinos jellegzetessége, hogy
létjogossaguk folyamatos igazoldst kivdn, amely tdbbnyire létrejdttiik sziikségszerdi
voltdban meriil ki. E magyardzat semmit se érne, ha bemutatnik az elézményeket és a
lehetséges alternativikat; éppen ezért kell ezeket elhallgatni, és a feledés hom4lyaba kiil-
deni vagy tabusitani.

Az altaldnos iskola torténetét pedagdgus kulttrdju személyek irtak, akik f8ként e néz8pontbdl tekintettek
az eseményekre. A politoldgiai szempontti elemzés nem sziiletett, ha az apologetikdt nem vessziik tekin-
tetbe. Ezzel magyardzhatd, hogy a’j6 szakmai tdrekvések és a rossz politikai dontések’ logikaja szerint
irédott a tdrténet. Ld. pl. HorvAaTH 1978, KarpOS 2007.

Az idézet elsé forrdsa Das schulwesen sozialisticher lander In Europa. Volk and Wissen Volkgseigener
Verlag, Berlin, 1962", amelynek magyar fejezetét a Pedagdgiai Tudoményos Intézetének munkatdrsai ir-
tak.

A jelent8s forrasértékil kiadvinyban valamennyi szovjet befolyds alatt 4llé szocialista-kommunista or-
szdg okrtatdsiigyét mutatjik be az intézményes neveléstudomdny képviseldi, akik Bolgar Tudomdinyos
Akadémia Pedagégiai Intézete (Széfia), Csehszlovik Tudomanyos Akadémia Jan Amos Komensky Pe-
dagégiai Intézete (Praga), Német Kozponti Pedagégiai Intézet (Berlin), OSZSZSZK neveléstudoma-
nyi Akadémidja (Moszkva), Pedagégiai Intézet (Varsd), Pedagégiai Tudomanyok Intézete (Bukarest),
Pedagégiai Tudoményos Intézet (Budapest) munkatérsai. A kollektivik vezeti: Abent Ferenc (Buda-
pest), Arszenyev, Alekszandr Mihajlovics (Moszkva), Csakarov, Najden (Széfia), Dyma, Mojmir (Praga),
Gabream, Iosif I. (Bukarest), Goncsarov, Nyikolaj Kirillovics (Moszkva), Giinther, Karl-Heinz (Berlin),
Kozjar, Jaroslav (Préga), Pechersky, Mieczyslaw (Varsé), Stojan, Stanciu (Bukarest).

A’demokratikus’ sz6hasznélat a tirsadalmi egyel8séget is jelentheti, ugyanazt, aminek kifejezésére ko-
rabban a'szocialista’ fogalom szolgéle. A sziik tdrsadalmi elit kozépiskolai monopéliumdnak a megdonté-
sét az osztalyharc részének tekintették, amit nem is neveztek demokratikusnak.
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Ugy litom, hogy — legaldbb — két elhallgatott mozzanattal szimolhatunk az 1945-6s
oktatdsi reformmal kapcsolatban. Az egyik, az a tény, hogy a szovjet befolyasi évezetben
miikodd valamennyi kommunista part egytdl egyig az egységes 4ltaldnos iskola program-
jat képviselte. Ekkora dsszehangoltsdg littdn valészind, hogy a tervet és politika-techni-
kai médszertant a Szovjetunidban dolgoztak ki, az implementicidjit innen irdnyitottdk.

Az egyenl8séget igérd oktatdsi rendszer kialakitdsinak, és az el8z8 rendszer okozta
aluliskoldzottsdgbdl szdrmaté hitranyok kompenzildsinak (Sdska, 1988) az igérete a ha-
talomba keriilés tervének az egyik eleme lehetett. A koordinicidra utald jegyekrdl majd
lejjebb szélunk.

Misodszorra azt a kommunista emlékezetpolitikit kell emlitenem, amellyel az 1945-
6s reform el6zményeit, valamint a — taktikai szdvetségeseik haboru el8tti, a nyilasokhoz
képest moderlt jobboldali nemzetnevelSk nézeteiket-voltukat elhallgatta és a 45 utdni
munkdjuk eredményét pedig sajitjaként 4llitotta be.

Kezdjiik az egységes alapfoki oktatds megteremtésérdl sz6l6 — feltételezett — szovjet
iniciativival.

Moszkovitak mindeniitt?

Ahogy a szovjet Vérés Hadsereg haladt Nyugat Eurépa felé, nyomukban vagy velitk
egyiitt jelentek meg az évek 6ta emigraciéban é18k, és akik a haboru alatt tébbnyire mun-
kaszolgilatosként a szovjet oldalra 4tszdktek, majd a katondkkal- nem ritkdn egyenru-
hat viselve — jottek vissza, mint példdul Mérei Ferenc. E jol szervezett csoport tagjait és
ideolégidjukat osztd, velitk egyiittmiikdds, korabban ellenzéki szerepben 1év8 személye-
ket,'" nevezte — részben igaztalanul™ — a Vall4s és Kozoktatasiigyi Minisztérium 1945-
46-0s allamtitkdra Bassola Zoltin moszkovitaknak.

Valamennyi kelet-eurdpai orszdgban ugyanez tdrtént, mindeniitt volt a hatalom meg-
szerzésére szervez8dott honi, és a katonai elérenyomuldssal érkez8 kommunista csoport
(Applebaum, 2014). Vélhet8en beldliik keriiltek ki azok, akiknek feladata volt az egysé-
ges alapfokt oktatds megteremtése. Kéziilitk sokan voltak olyanok, akik néptanitéként
kezdték palydjukat, vagy pedig a tanitdsdg gimnidzium-ellenességére, a gimndziumi ta-
nirsdggal, a kdzéposztillyal szembeni irigységgel elegyes ellenszenvére épitkeztek. Azok-
ra, akiket vonzott a felemelkedés, a nagyobb tekintély, magasabb életszinvonal igérete, s a
maguk értékei 4ltaldnossd tételének vigya és lehetdsége

Azokra gondolt ,akiknek idegenbél visszatért elvtdrsai adtdk dt a kiinn szerzett ideolégiai tuddst, s akiket 6k
részesitettek pdrtvezetésre és vezetésre vonatkozé kiképzésre” (Bassora, 1998:363).

Bassola nézdpontjibdl egyforma minden kommunista, vagy feléjiik fordulé szocidldemokrata. Nagy kii-
16nbség van azonban kézottiik is, elég, ha a magyarorszégiak koziil Kemény Ferenc és Agoston Gydrgyre,
vagy a Szovjetuniébdl érkezettek koziil Mérei Ferencre és Andics Erzsébetre gondolunk. Arrdl nem is
szolva, hogy 1948 utin a politikai iild6zés célpontja a hazai baloldal képviseldi voltak, példdul Rajk és
Szakasits.

A néptanitdk szervezetei mar 1896 kovetelték az egyenrangtisdgot a gimndziumi tandrsdggal. Ez volt
az egyik motivuma a tanitéképzés felséfoku szintre emelésének, és titja a vele jér6 jovedelem eléréséhez.
Ehhez a politikihoz kapcsolédott a 8 osztélyos népiskola felallitisdnak kovetelése 1910-ben (DoNATH
2015: 256-259, KELEMEN, 1993. 24).
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1947-ben, Kiss Arpéd palydjinak mdsodik szakaszdban® ugyanez a tapasztalata a
tanitésaggal. , Az dltalénos iskoldnak ma a tanitésig a legmeggydzddésesebb és legmardb-
ban hadakozé hive. Elméleti és kozosségi szempontokon kiviil természetesen az eddigi rendi
sérelmek is hajtjdk egy magasabb minédsités, nagyobb megbecsiilés, tarsadalmi elismerés felé”
(Kiss, 1947). A kozdsséghez tartozds érzésére és a ressentiment-re barmelyik politikai
oldalrél* barmikor lehetett politikdt épiteni.

Az Stvenes évek szovjet oktatdsi miniszterhelyettese el8tt is ismert volt e tény. Ponto-
san leirta azt a taktikdt, amellyel a kommunista partok a tanitésigot a hatalom megszer-
zésének eszkozeként felhasznilhatjik: ,a munkdsosztdly és politikai pdrtjai mdr a kapita-
lizmusban szévetségesiiknek tekintették a néptanitét (S. G. kiemelése), tdmogattdk az iskola
fejlesztésért’ folytatott harcdt, és arra torekedtek, hogy bevonjdk 6t a kapitalista tdrsadalom
elleni harcba” (Arszenyev, 1965: 29).

A fenti szavak nem elégséges bizonyitékai annak, hogy a kelet-eurépai kommunista
partok szovjet forgatékdnyvbdl dolgoztak volna. Az intencionalitdson kiviil szimolni kell
funkcionalista magyardzattal is: mindegyik pro-kommunista orszdgban a munkasok-pa-
rasztok, valamint a kdzéposztily kdzott a megvivandé osztélyharc igérete ltaldnos volt,
kovetkezésképpen elvileg egymdstdl fiiggetleniil is rétaldlhattak ugyanarra a technikai
megolddsra, de ennek csekély az esélye. Ami engem illet, a tudatosan felépitett koncepcié
létét tartom valészintibbnek, hiszen mindegyik orszdgban, ahol a szovjet hadsereg meg-
jelent, valamennyi kommunista pirt ugyanazt az irdnyt mutaté programot hirdette meg
1944 és 1948 kozétt, és ugyanazt valdsitotta meg,

Az intencié tényének' elégséges bizonyitéka az, hogy az Stvenes évek legvégén, bé tiz
évvel a kelet eurépai kommunista hatalom4itvétel utin az el8bb idézett szovjet politikus-
neveléstudés leszdgezte: , Az egységes iskola elve megkiveteli, hogy a legmagasabb képzett-

B Kiss Arpéd szakmai-politikai pa’lyijzinak hirom szakasza koziil az elsé, a fajvédﬁ—pedagégus feledésbe

meriilt. A masodik (az 1945-1948 kozotti), az elbukott demokratikus kisérlet egyik szakma-politikai
szerepl8jének képe megmaradt. Mig az 1948 utdni szakasz, az internéldsit kdvetd id8szak, a poszt-sztilini
rendszerrel egyﬁttmﬁki’)dﬁ j6 mindségii, Nyugat-Eurdpara nyitott, politikét(’)l tavol all6 képviseldjének
képe él taldn a legtovabb.

A néptanitok radikalizmusira Magyarorszdgon Gémbés politikdja és késdbbi a nyilas mozgalom is épi-
tett.

E politikusi szavak vildgossd teszik a pedagdgiai-szakmai koncepcidk politikai jellegét és értékét.
1945-ben a tanitdsig évtizedes kdvetelése teljesiilt: 1écrejote és a tanitdké lett az egységes nyolc osztélyos
dltaldnos iskola és megsziint a kdzépfoku tanit6képzés egy id8re. A tanitdkat az alsé és a felsd tagoza-
ti oktatdsra pedagdgiai f8iskoldban késziterték fel (LapANy1, 1989:36). Végiil is, amint a kapitalizmus
elleni harc gy8zelemmel zirult, a tanitéknak tett politikai igéretekbdl nem lett semmi, mint az 6n4llé
gazdilkodasbdl a foldosztds utdn Magyarorszdgon.

Amit adtak a tanitésignak, el is vették 1949-ben. A felsdfoku képzést, és az dltaldnos iskola felsd tago-
zatdt. Visszaillitottak a kézépfoku tanitdképzést, a pedagdgiai f8iskolikon csak a felsd tagozat tandrait
képezték. Szaktanitdként a felsd tagozaton dolgozni a szaktanfolyam sikeres elvégzését kivetden lehetett.
A taniték munkaterhei tovibbra is nagyobbak, jévedelmiik viszont alacsonyabb lett, mint a Pedagégus-
képzdt végzett kollégiké. A kozépfokon dolgozé tandrok hozzijuk képest relativ elényiik noha csokkent,
de tovdbbra is megmaradt. Ezek utin mindkettdjiikkel szembeni tanitdi ressentiment érzése allandésult.
Tudhaté, hogy a szovjet befolyds erds volt az negyvenes és Stvenes években. A mechanizmusuk azonban
nem ismert, nem ismert azonban, hogy miben volt az utasitds teljesitése és miben az eszme-kdvetd maga-
tartds.

Ismert, hogy SZKP vezetdinek politikdjit szorosan kdvette a szocialista orszdgok tdbbsége. Ldsd a hrus-
csovi 1958-ban kezd8d8 reformrdl (FARAGO: 1959b) és hatdsardl pl. JoBorU, 1951, SAska, 1981. A korab-
bi id8szakokrdl SAska, 2009. KaLmAr, 2014,
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séget minden tanuld elérhesse’” [....] Egyik iskola sem lehet zsdkutca,™ amely [a] végzett
névendékei szimdra nem ad lehet8séget a tovdbbtanuldsra. Az egységes iskoldnak ezek
az alapelvei a szocialista orszdgokban mar megvalésultak” (S. G. kiemelése) (Arszenyev,
1965: 29.).

A szovjet érdekszféraba tartozé valamennyi' eurdpai orszdgban valdban létrehoztak
az egységes iskoldt mir a negyvenes években. Ugyanakkor ez a fajta egységesség még a
hatvanas években sem mutathaté ki a Nyolc t8kés dllam kézoktatdsi rendszerében® ci-
mi konyv szerint (Illés, 1967). Az UNESCO 1956. janudr 9. és 14. kézdtt Hamburgban
tartott nemzetkdzi konferencidjén a kapitalista orszdgok neveléstuddsai csupédn arrél be-
széltek, hogy milyennek kellene lennie a kozoktatds rendszerének. A konferenciakétet
bevezetd tanulmany szavai szerint a polgari demokréicidban az ,egyenldség elve megkovete-
li, hogy... ne legyen a tirsadalmi osztdlyok szerinti megkiilonbéztetésen alapuld kettds iskola-
rendszer” (Farags, 1959a:20).

E kiildnbség alapjin alapos gyanival élhetiink, hogy a kelet-eurépai, benne a magyar-
orszdgi egységes altaldnos iskola megteremtése politikai termék, amely a kommunista
partok hatalomra keriilését timogatd forgatokényv egyik fejezete lehetett a hdborti utdni
években.

A fentiekben politikai taktikdrdl beszéltiink, amely tévolrdl sem azt jelenti, hogy
a ,zsdkutcds” képzési formak megsziintetésének gondolata, esetenként kovetelése
évtizedekkel ezelétt (vagy késdbb) barhol meg ne sziilethetett volna, ahogy a magyaror-
szdgi Tandcskoztirsasig? esetében, vagy késdbb a komprehenziv oktatds bevezetésével
Nyugat-Eurépdban meg is tortént.

Nem arrdl beszéliink, hogy az egységes alapfoku oktatds gondolata ne lett volna a le-
vegdben,? kiilonosképpen Eurépa kommunista, vagy szocidldemokrata, baloldali gon-
dolkod4sti csoportjainak kdrében, hanem arrdl, hogy terveikbdl — példaul az 1944-ben
sziiletett Langevin-Wallon koncepciébdl — semmi, vagy alig-alig valésult meg valami. A
fentebb emlitett hamburgi konferencia megéllapitotta 1956-ban, hogy ,az iskolarendszer
szerkezete egy fél évszdzada lényegében nem médosult” (Farags, 1959a 17-18). A Kelet-Eu-

7 Kontextus kedvéért idézem a kihagyott mondatot "Az egyes iskolafokozatok tanterveinek ennek kovetkezté-
ben lépcsézetesen egymadsra kell épiilniiik.” A miniszterhelyettes a tantervi szabalyozds lényegére mutatott
rd.

Itt jegyzem meg, hogy a zsdkutca’ népszerti metafora politikai értelemben maga a mobilitds igérete.

¥ Az UNESCO 1956-ban tartott konferenciéja példaként egyediil csak Norvégiit tudja felhozni, ahol , tsbb
mint 30 éve... a 7-14 éves gyerekek szdmdra kivétel nélkiil bevezették az egységes iskoldt” (eredeti kiemelés)
(FaraG6, 1959a: 31)

Azelemzett dllamok kdre Német Szdvetségi Koztarsasig, Belgium, Franciaorszag, Olaszorszig, Egyesiilt
Kirédlysig, Svédorszag, Svdjc, Amerikai Egyesiilt Allamok. A kiadvény forrdsa a ,techique, art, science”
cimii folyéirat 1966 mércius-dprilisi, 197-198. szdma.

20

*' A 113 napot megélt magyar Tandcskdztdrsasig 1919. mircius 27.-én megjelent rendeletében dllamositot-

ta az iskoldkat, és rendelte el a nyolcosztilyos, kitelezd, ingyenes népiskolat (Dancs, 1977). A rendelet
mdgdtt 4116 koncepcié koherencidja szakmai tekintetben kiemelendd.

> Az Emberi jogok egyetemes nyilatkozata (elfogadva és kihirdetve az ENSZ Kozgytilésének 217 A (III)
hatérozata alapjan, 1948. december 19-én) 26. cikke a zsdkutcds képzés — puhdn megfogalmazott: u.i. az
"érdem’ kulturafiiggd, tehat politikai fogalom — tilalmat mondja ki.
» (1) Mindenkinek joga van az oktatdshoz. Az oktatdsnak legaldbb elemi és alapfokon ingyenesnek kell lennie.
Az elemi oktatds kitelezd. A miiszaki és szakoktatdst altalanossa kell tenni, és a felséfokd oktatds is legyen
érdeme alapjdn mindenki szdmdra egyardnt hozzdférhets” (S.G. kiemelése).
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répaban azonban kézvetleniil a hdborti utin mindeniitt létrehoztik az egységes dltaldnos
iskol4t.

Tehdit nem a koncepcié a szovjet termék, hanem a megvaldsitdsibél fakadé politikai
haszon learatdsa, ami a kommunista partok hatalom megszerzésének része.

Magyarorszdgon a német megszéllds el8tt mér volt hasonlé koncepcié. A kormany-
zatban sohasem 1évé Kisgazdapdrt oktatdsi programjit a néprajztudds és kommunista
szimpatizdns Ortutay Gyula® kezdeményezésére létrejott Polgiri Tagozat tagjaként
készitette masokkal egyiitt 1943 és 1944 kozéte. heep://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/
kislex/biograf/ortutay_g.htm. A program a nemzetnevelés szellemében késziilt, és az
egységes 8 évfolyamos iskola tervét tartalmazta, amely négyéves elemi fokt képzésbél, és
négyéves ltaldnos kozépiskolabdl 4lle.** (Németh—Pukdnszky, 1996). Mdas koncepciérdl
nincs tudomasom.

A zsakutcat kikiisz6bdl8 egységes képzés gondolta valéban a 'levegben’ volt, amely
olykor a kommunista tirsadalom egyenl8sségéig is elment. A hibort utdn a Paraszt parti
Illyés Gyula felkérésére Németh Liszl6 irta meg partok vezetdinek (Németh, 1945:3) A
taniigy rendezése nevet visel6 munkdjit. A tervvel azonban elkésett, hiszen az dltaldnos
iskolt létrehozé kormanyrendelet megjelenése utdn, 1945 szeptemberében késziilt el.
Szdmos ponton technikai és elvi szempontbdl ugyan biralta a kormanyrendeletet, azon-
ban az elvi tdrsadalompolitikai céljit nem vitatta. Maga is tigy ldtta, hogy taniigyi reform
célja: ,az osztalytalan tirsadalom megteremtése a most jov8 nemzedék miiveltségében”
(S. G. kiemelése (Uo.:5)). Németh 6+6-0s rendszert javasolt. Rendszerében a 12 évfo-
lyam az egységes hatosztilyos elemire épiil8, négyféle irdnyti (értelmiségi, ipari, mez8gaz-
dasigi, adminisztrativ) kozépiskoldbdl tev8dste volna dssze.

Lissuk most a Szovjetunié érdekszférajiba tartozé orszdgokban az egységes 4ltalanos
képzés létrehozdsinak dsszehangoltsdgat mutatd jegyeket.”> A lényeges momentum nem
az 0j képzés hossza, amelyet a meghaladott iskolarendszer szerkezete eleve meghatéro-
zott, hanem az egységes alapfok képzés kiépitése, vele egyiitt a ,zsikutcds” képzési 4g
megsziintetése volt.

# A Kisgazdapért és a szocidldemokratdk 1942-t8l szorosan egyiittmiikddtek az 1943. VL. 21.-én lécrejoee

JPolgari Tagozat” az illegalis kommunistaknak tette lehetdvé a beszivdrgast. heep://lexikon.katolikus.
hu/K/kisgazdap%C3%Alrtok%20Magyarorsz%C3%Algon.html

A Ortutay a Kisgazdapdirt balszdrnydnak egyik vezetd személyisége, bardti kdrével egyiitt a réla elneve-
zett,O” csoport tagja. 1945 szeptemberétdl a néprajz egyetemi tandra, majd akadémiailevelezd tag. 1946.
mércius 7.-én egyik aldirdja az FKGP balszdrnya nyilatkozatdnak, amely tdmogatta a Baloldali Blokk
kéveteléseit. 1946. méjus elejétdl — a Magyar Kommunista Part kivinsigara — tagja lett az FKGP Poli-
tikai Bizottsdgdnak. Baloldali magatartdsa miatt 1946. juliusiban partfegyelmit kapott, majd augusztus
elején kizartdk a politikai bizottsagbdl. heep://www.rev.hu/sulinet45/szerviz/kislex/biograf/ortutay_g.
htm Ortutay 1945. marcius 7.-t8l lett titkos kommunista parttag (DoNATH, 2008:84), nem valészind,
hogy 1943-ban az okrtatési terv készitésében kommunista instrukciét kapott volna.

** Lehet, hogy technikai értelemben a Kisgazdaparti koncepcié volt az 1945-s ltalinos iskola tervének

kiindulépontja, a feltevés természetesen igazolandé.

»  Amennyiben er8sebb bizonyitékokkal igazolhaté a sejtés, akkor ezek szerint az 1948 utdni, minden or-

szdgra kiterjedd, birodalmi egységesitd szovjet politika els kisérleteinek egyikével allunk szembe.
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AZ ALTALANOS ISKOLA HETVEN EVE

Az egységes és dltalinos képzés megteremtése a szovjet érdekszfériba
tartozo kelet-eurdépai orszidgokban

Ja

Csehszlovikidban, — ahogy a neveléstudomény szakemberei késébb megfogalmaztik — a
reakci6 ellendlldsa miatt a kommunistdk csak 1948-ban tudtik elfogadtatni az egységes
kézoktatds szabalyozasardl sz6l6 torvényt. A dontd 1épést azonban hirom évvel korab-
ban mir megtették. ,1945 novemberében az dltaldnosan képzé iskoldk részére dj tantervet
adtak ki... Ennek a feladata volt az is, hogy, hogy elékészitse (S. G. kiemelése) a kozépiskoldk
(gimndziumok, redlgimndziumok, redliskoldk) alsé négy osztdlydnak a polgdri iskoldval valé
dsszeolvasztdsdt.” 1948 8szét8l hozzik létre az dltalanos iskolat, az iskolik dllamositasaval
egy id8ben. ,Ez a torvény megsziintette az oktatdsi rendszer kett8sségét és megteremtette az
egységes dllami iskoldt”(Dyma—Kojzar, 1965:118). Az dllamositdssal teljessé vilt az okta-
tdsi rendszer egysége.

Lengyelorszdg esete az el8bbitdl némileg kiildnbézik. A habort utdni oktatdspolitika
anémet megszallas el8tti, az 1932-es reform alapjin szervez8d8 6+4+2 rendszerti iskola-
rendszerhez?® nyult vissza, amelyet a fasiszta megszdllds képzés-minimalizalasi politikdja
teljesen elsopért.

1946-ban hoztik létre az egységes hét osztilyos 4ltalinos iskoldt a hatosztilyos
népiskoldkbdl olyképpen, hogy a kordbbi négyosztilyos gimndziumbdl egy évfolyamot
a népiskolahoz csaptak. 1948-ban azonban kiiktatattik a gimndziumokat tgy, hogy a li-
ceumi képzést egy évvel meghosszabbitottik. A hétosztilyos 4ltalanos iskola és négyéves
liceumi 7+4-es rendszere jott létre. Az érettségi megszerzéséhez sziikséges képzési id§
hossza egy évvel ugyan rovidebb lett, de ,ezdltal megsziint az oktatds t5bb fokozati jellege,
ugyanakkor az ifjisdg szélesebb kire szdmdra vilt lehetdvé, hogy megszerezze az érettségit, és
ezéltal a f8iskolai tanulmanyokhoz valé jogot” (Pecherski, 1965:192). E zsikutca nélkiili
rendszerben a miivel8dési egyenl8ség megteremtésének moédja: révidiil a képzés és meg-
sziintetnek egy szelektdld képzési formit.

Bulgaridban is a Csehszlovdkhoz és Lengyelorszidghoz sokban hasonlé forgatéksnyv
szerint alakultak az események, noha alapvetden masok voltak a feltételek, de azono-
sak a politikai kdriilmények. A hdbor el8tti négyosztilyos népiskola és hiroméves pro-
gimndzium’ alkotta a képzés alsé szakaszdt. A hetedik évfolyam utdn indult az egyik
irdnyba ,zsikutcds’ 4g, a 3 éves redliskola, amelyet 1944 utdn sziintetettek meg. A felsébb
tanulmdnyokra felkészit8 4g, er8sen szelektiv, 5 éves gimndziumi képzés volt (Csakarov
és mtsai, 1965: 53). A rendszer zsikutcds 4ga tiz [(4+3)+3), a felséfokra vezetd 4g pedig
tizenkét,[(443)+5] éves volt.

A f8ként kiilfsldiek 4ltal fenntartott 5 éves gimndziumokat allamositottik, lénye-
gében bezdrtik (Georgeoff, 1977). 1950-t8 kezdték kiépiteni a 11 évfolyambdl 4116 7+3
rendszer(i egységes iskoldt, amelynek a felsé hirom éve volt a gimnizium (Uo.55). A
haboru el8tti gimndziumi 4g hosszahoz képest az egységes képzés egy tanévvel révidebb

% Jedrzejewicz 1932-es reformja megsziintette a porosz eredetii magyarorszdgiéhoz hasonlé szerkezeti ok-

tatdsi rendszert, egységes hatosztilyos népiskoldt teremtett, ahonnan a négy évfolyamos gimndziumba
lehetett tovabb tanulni. A reform el8tti 8 osztilyos gimndzium elsd felét nevezték 1932 utén gimndzi-
umnak, amelynek elvégzése azonban felséfokt tovabbtanuldsra nem jogositott. A 6+4 rendszert képzés
befejezés utdn két éves liceumi tanulmdanyok utdn lehetett felséfokt képzésben részt venni. A német meg-
szdllas eldtt 6+4+2 rendszer volt kiépiildben, amelyben - tigy ttinik - nem volt ,zsikutcds” tipus, azonban
hierarchikus felépitésii volt és erésen szelektiv logikdn alapult.
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lett, mint Lengyelorszdgban. Az érettségihez Bulgdridban is rovidebb id8 alatt és tobben
juthattak a fiatalok.

Romanidban a zsikutcit a négyosztalyos népoktatdst kovetd, hiroméves szakmai el§-
készit8 tanfolyam jelentette, amelyet a kommunista pirt gy8zelmét kovet8en, az dllamo-
sitds évében meg is sziintettek, miképpen a nyolcosztilyos gimndziumot is, 1étrehozvaa 7
osztalyos egységes dllami 4ltalanos iskoldt, amelyre a gimndziumi képzés hdrom éve épiilt
(Stoian—Gabrea, 1965: 405).

A fentiek alapjdn tévolrdl sem zarhaté ki, hogy a kelet-eurépai kommunistk a béke
elsd napjaitdl kezdve egyazon forgatdkdnyv szerint épitették fel (oktatds) politikdjukart,
s koziilitk a magyarorszdgiak voltak a legsikeresebbek, még a teljes hatalom4tvétel el8tt
elérték az egységes alapfoku oktatds megteremtését és a zsdkutcds képzési rendszer fel-
szdmoldsédt, amit a tdbbieknek csak a totdlis hatalomitvétel utin — az dllamositdssal egy
fiist alatt — sikeriilt.” Az 4llamositds Magyarorszdgon mar az elsd pillanatban megkez-
dédoree.?

A magyarorszagi sikerben komoly szerepet jitszott az is, hogy az irdnyitott demokr-
cia éveiben a kommunistik sikeresen épitethettek a magyar nemzet- nevelésében jiratos
népbarit értelmiségi korre, amely a hdbort eldtti évek fajvéds ideoldgidjanak hiveibdl, s a
szociélis egyenldség megteremtésének radikélis képvisel8ibdl tev8dott ssze.

A magyar reformjobboldal elfeledett hagyatéka

A tankételezettség felemelése

Klebelsberg idején, az 1928-ban meghirdetett kormanyzati program jabb dllomédsidhoz
érkezett 1940-ben (Porndi, 1995: 322-330). Héman Bélint elSterjesztésében fogadta el a
Parlament a 8 osztilyos népiskoldrdl® sz4l6 torvényt.*® Az 1. § szerint népiskola feladata
— tdbbek kdzdtt —, hogy a ndévendékeit ,tovdbbi tanulmdnyokra is képessé tegye.” A tovabb-
tanulds atja a gazdasigi kozépiskoldk felé vezetett. Ide azonban csak azok jutottak be,
akik népiskola felsd tagozatit az atlagot meghalad6 eredménnyel végezték el, és sikeres
felvételi vizsgit tettek. Felsd becsléssel éve, legfeljebb a didkok fele jelentkezhetett a fel-
vételi vizsgira.

A jogszabily a kdzoktatdsrdl azt a politikai szandékot mutatja, amelynek a megitélése
alapvet8en mds, mint az, hogy ebb8l mennyi vélt valéra. Semmit se von le a 8 osztalyos
népiskola megteremtésébdl, és a tirsadalom tagoléddsa és az iskolatipus egymashoz ren-
delésének politikdjibél, ha a népiskoldk kilencven szdzaléka tovdbbra is hatosztilyosként

¥ Meglehet, hogy a magyar 8+4 rendszer fennmaraddsa dsszefiigg 8 osztilyos népiskola, illetve az egységes

és 4ltaldnos nyolcosztalyos dltaldnos iskola 1945-8s 1étrehozasaval.

2 Az okratds tartalma foldteti totdlis allami kontroll elsd lépéseinek egyike volt az 1946-ban megindulé

llami tankdnyvkiadas, amit a pedagdgiai elit a szakmaisdg a piacgazdasig felett aratott gy8zelmének és
a tarsadalmi egyel8ség megteremtése feltételének tekintett, (Kiss, 1946), tudva, hogy ez az intézkedés
az egyhazi oktatds mozgisterét erésen sziikiti (Id. MészAros, 1989: 89-104). Az is tudhatd, hogy a ks-
zéposztaly kdzémbdsen fogadta a termeld eszkozdk folyamatos dllamositdst, a nem-magyar gydr és iizem
tulajdonosok sorsit nem kovették, a kovetkezményeit pedig nem littak (Szaso, 2014).

» A néptanitdk szervezetei mar 1910-ben kovetelték a 8 osztalyos népiskola feldllitdsat (KeLEMEN, 1993: 24).

30 1940. évi XX. térvénycikk az iskolai kotelezettségrdl és a nyolcosztalyos népiskoldrdl.
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miikodoee volna 1945-ig (Jébord, 1961:43). Birmennyire csekély a végrehajtis hatékony-
sdga, mindez nem érinti az (oktatds)politikai cél kit{izésével egyiitt jiré felel8sséget.

A hémani térvény 4. § (1) szerint ,az iskoldzdsi kotelezettség a gyermek hatodik életévé-
nek betoltésével kezdddik és kilenc iskolai éven dt szakadatlanul tart. (2) A gyermek nyolc
tanéven dt mindennapi népiskolai oktatdsban és nevelésben, avagy hat tanéven ét mindennapi
népiskolai és két tanéven dt mindennapi mezdgazdasdgi népiskolai oktatdsban és nevelésben,
a kilencedik évben pedig gyakorlati gazdasdgi oktatdsban részesiil.” A 8+1, illetve a 6+2+1
rendszerben tankotelezettség Ssszességében 15 életévig tartott volna.

Nem lehet tudni, hogy az alulinformaltsig, esetleg a torvény végrehajtdsinak a méreé-
ke, ! vagy a jogalkotd szdndékainak tudatos mell8zése magyardzza azt, hogy csak a Ma-
gyar Kommunista Pirt els@ségének és sikeres politikdjanak llitottdk be a sikert. Holott
a tankdtelezettségrdl és az dltaldnos iskoldrdl hozott 1951, évi 15. szdma tdrvényereji
rendeletben foglaltak szerint a tankotelezettek kdrét az 1940-es népiskolai torvényben
foglaltakkal megegyez8en 4llapitottak meg*? Az els8bbségre benyujtott igény alaptalan,
dm a végrehajtis sikere nem.” Az 1930-34 id8szakban a nyolc iskolai osztilyt a 14-18 éves
korosztily 14,1%-a fejezte be, az 1951 és 1955 id8szakra vonatkoztatva ugyanez az arany
mér 64,4 % volt (Erdész: 1957:692).

Még a hatvanas évek kdzepén is arrédl beszéltek, hogy az 4ltalanos iskolat fel4llits ren-
delet ,az iskolakitelezettség iddtartalmdt a 6-14 éves gyerckek szdmdra 6 évrél 8 évre emelte

' A helyzet 1940-hez képest csak rosszabb lett 1945-ben. Megbizhaté adatok hidnydban csak annyi mond-
haté, hogy az 4j iskolatipus érdemi miikodtetéséhez a tirgyi, és a személyi feltételeknek rosszabbaknak
kellett lennie 1945-ben, mint 1940-ben, hiszen mindezek hidnyoztak a nyolcosztilyos népiskola kiépité-
séhez, Tesléry Kéroly, a VKM népiskolai iigyosztilydnak vezetdje szerint az 1945/46. tanév végén , 167
iskola sziinetelt tanitohidny miatt (Idézi Knausz 1994:9), de nem emliti sem a harcok sordn hasznalha-
tatlannd vélt, valamint katonai (kérhdz, raktdr, laktanya) és politikai célokra (parthaz) lefoglalt iskola-
épiileteket. Tesléryaltal kozdle szdm az 1937/38 tanévben mitkddd 6899 népiskola toredéke 2,4%-a, va-
16szinfitleniil alacsony az ardny. A tanit6i hidny nagysigat sem lehet pontosan tudni. Tesléry kimutatisa
nem is tartalmazza az elhunyt tanitékat, az iskoldban dolgozék kére sem lehet teljes (2984 £8). Knausz
becslése szerint (u. 0.) a munkabél kiesett —- legaldbb — 3336 tanité. Ezek szerint az 1937/38-as tanévben
népiskoldban tevékenykedd 20 149 néptanité 14,8- 16,6%-a hidnyzik. Ez persze alsé becslés. A hidny
ennél biztosan nagyobb, de nem tudjuk mennyivel. (KSH, 1938: 265)

1951. 15. Tvr. a tankotelezettségrél és az dltaldnos iskolardl 2. § (1) A tankdtelezettség a gyermek hatodik
életévének betdltését kozvetleniil kovetd szeptember hé 1. Napjival kezd8dik és megszakitis nélkiil an-
nak a tanévnek a végéig tart, amelyben a gyermek a tizennegyedik életévét betdlti.

2.§ (2) Ha a tankételes gyermek nyolc év alatt nem végzi el az 4ltaldnos iskola nyolc osztilydt, a kozségi
(varosi, vérosi keriileti) tandcs végrehajté bizottsiga a sziil8 kérelmére a gyermek tankotelezettségée —
id8korldt nélkiil S.G. — meghosszabbithatja.

1940. évi XX. tdrvénycikk az iskolai kdtelezettségrdl és a nyolcosztalyos népiskoldrdl 4.§ (3) Ha a tanulé
a nyolc tanévre terjed8 mindennapi népiskolai tanitds ideje alatt a tantervben meghatdrozott ismereteket
és készségeket nem sajéititotta el, a kirdlyi tanfeliigyeld a népiskola litogatdsinak kdtelezettségét az iskola
helyi hatésiganak (gondnoksiginak, iskolaszékének), a tanité (tanitdtestiilet) jelentése alapjn tett javas-
latdra egy évvel meghosszabbithatja.

1950-ben az 4ltaldnos iskoldk kozel nyolcvan szdzalékdban a tanuldk életkori és évfolyam szerinti bontds
nélkiil egy tanteremben egy tanitd irdnyitdsdval tanulnak. (Forray R., 1976:25). Nekik még a rossz mi-
ndségl felsd tagozati — alsé gimndziumi — oktatdsban sem letett résziik.

Az 4ltaldnos iskolai felsd tagozati szaktdrgyi 6rak kozel egydtddddét més szakra képesitett tanarok ldccdk
el. A matematika- fizika 6rak 38, a magyar-tdrténelem 6rdn 28 szdzalékit nem ezekre képzett tandrok
licedk el. (ErpEsz, 1957: 693). Az 1951.évi 15. sz. a tankdtelezettségrdl és az 4ltaldnos iskoldrdl sz6l6
torvényerejti rendelet 14§ (2) pontja szerint a kdzoktatdsiigyi miniszter dtmenetileg engedélyt adhat a
szaktanitdi vagy tandri képesitéssel nem rendelkez8k — mint olvashaté: mikddésére. Erre gyakorta sor
keriilhetett.
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fel” (Abent, 1965: 263). Az 1976-ban kiadott Pedagégiai Lexikon is arrél tudésit, hogy
»1945-ben 8 évig tarté mindennapos iskoldba jardst tették kotelezévé” (Nagy, 1976: 61).

Ma a kéztudatban az 4ltaldnos iskola létrejtte és a tankotelezettség idejének
felemelése &sszekapesolédott. Az els@ség vindikdldsinak a meghatirozé mozzanata a
szocialista berendezkedés legitimaldsinak lehetett a szempontja, amely az elsd évtized-
ben oly erds sziikséglet volt, hogy a tényeken is 4t lehetett 1épni,** ha az torténetesen
nacionalista, fajvédd, kormdnyzati politika terméke. Késdbb, f8ként a hatvanas évek ko-
zepétdl, amikor mir elfogadhaté szinten kiépiilt az 4ltaldnos képzés rendszere, nem volt
politikai jelent8sége sem az igazsignak, sem a hazugsignak. Ezt is mindenki elfelejtette.

A Horthy-rendszer belsd ellenzéke

Volt olyan kézéposztalyi kér, kiiléndsen a harmincas évek kdzepétdl, amelynek keresz-
tény nemzeti oktatdspolitikai kurzus, Kornis Gyula: Kultira és politika konyvében kifej-
tett ideoldgidjanak (Jobord, 1972: 22-36) zsidbellenes voltit elfogadta, azonban a hirom
részre osztott tirsadalom mindegyikének mas és més képzési formit adott volna, és az
oktatasi tartalmat ad6 rendszert mar nem, vagy csak részben tdimogatta.

A rendszerkritika szerint a kulturilisan szétszakadt tirsadalom a stabilitdst veszé-
lyezteti. A j6 tirsadalomban — felfogdsuk szerint —a népi és a magas kultira egységet kell,
hogy alkosson, s ezt a dinamikus és szerves kapcsolatot az iskoldnak, pontosabban a szar-
mazéstol fiiggetlen tehetségek kiemelkedését timogatd iskolarendszernek kell kiépitenie.

Kiss Arpéd szerint az az alapvetd baj, hogy a magyar tirsadalom piramisa nem 4ll
Jfeldonthetetlen biztonsdggal népi alapon, hanem kozépen megszakad, elvesziti lefelé szildrd-
sdgdt... minden terbelésnél meginog, szomortian jelezve a ... népi tartalék elhanyagoltsigit
és hozzéférhetetlenségét, egész magasabb kulturink gyskértelenségét” (Kiss, 1943 25).
E korben 4ltalinosnak mondhatd, hogy a figyelem fékuszdban a magyar nép, a magyar
falu, a magyar paraszt llt, amit a kdzéposztéllyal szembeni ellenszenv kisért. Az idea
az egységes magyar nemzet megteremtése, amelynek eredményeképpen megszﬁnik aré-
tegek kozotti szakadék és a lent és a fent kozdtt a kapcsolat organikus — ha dgy tetszik
funkcionalis lesz.

Anélkiil, hogy a téma mélyebb kifejtésre vallalkoznék, itt csak utalni tudok a népi irék
tevékenységére, a magyar népélettel hivatdsszeriien foglalkozokra, tdbbek kdzstt Gyorffy
Istvdn szorgalmazta Magyarsigtudomdnyi Intézet tevékenységére. Csupdn példaként
hozom fel az Intézet kiaddsiban az Ur és paraszt a magyar élet egységében cimet viseld
1941-ben kiadott konferencia-kdnyvet, amelynek szerz8i koziil tbben az 1945-6s fordu-
lat utdn a politikai élet aktiv szerepldi lettek. A kdnyv el8szava szerint ,valamennyi eléadé
megdllapitja, hogy a magyar miveltség alsé és felss rétegei dllando korforgdsban élnek; majd
alulrdl érkezik a taplals nedv, majd meg feliilrél a termékenyitd 6sztonzés, s6t a két miveltség
egységbe olvad, a magyar nemzeti miiveltség nagy egységébe” (Eckhardt, 1941).

Mindebben az a fontos szemléleti elem, hogy egységes és 4ltalinos a magyar nemzeti
miiveltség, azaz nem német és nem zsidd. A tdrsadalomnak magyarnak kell lennie. Nos,
ebbdl a nem-pedagdgus szerzdi korbdl négyen (Keresztury, Koddly, Mendsl, Ortutay) sze-
repelnek az 1945-ben az Orszdgos Kéznevelési Tan4cs 4ltal kiadott programadé Demok-

** Nem volt, aki céfolhatott volna: a VKM vezetdi és a tovdbb nem szolgalé tisztvisel8i, valamint az érintett

kis szamu gyerek sziilei és a taniték gyenge szava nem is kapott nyilvinossdgot.
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rdcia és Koznevelés kiadvanyban (Sik, 1945). Ugyanebben, az jrakezdést szimbolizals
1945-6s kdtetben jelent meg a hiboru el8tti kdzéletben a magyar nép-paraszti tehetséget
— a kozéposztaly rovisira — vezetdi helyzetben szivesen 14t6, (jj miiveltségeszmét ajanlé:
Kiss Arpéd, Kovics Mété, Simon L4sz16,”® Szombatfalvy Gyula, Veres Péter. Rajtuk ki-
viil a kotetben olyanok is szerepelnek, akik a végleg elpusztult 4llam politikai ellenfelei,
iildozottei, melldzottei, késébb a szocialista berendezkedés vezetdi voltak, mint a hazai
vagy a Szovjetunidbdl érkezett kommunista Andics Erzsébet és Rudas Lisz16, valamint a
magyarorszigi kripto-kommunista Molnar Erik. Hirtelenjében azonos platformon tal4l-
juk az iildézotteket és egykori tild6z8iket. Valamennyien az tjrakezdés hivei voltak, noha
mésképp képzelték el jovSt, aminek csupdn az egyik eleme, hogy 1948 utdn a szerepek
felcserélédtek: az iildoz8kbdl tildozottek lettek. Mindebbdl itt szamunkra az a fontos,
hogy lathassuk: a két korszak kézdtt a jobb oldalon volt személyi, ideoldgiai dtrendez3dés
a pedagdgia, a kdzoktats teriiletén.

A fajszeretet és a szocializmus

Az 4ltalanos iskola létrejottében meghatdrozd politikai és technikai szerepet jatszé Kiss
Arp;id és Kovdcs Maté mér a habort elétt az Orszdgos Kézoktatdsi Tandcs tagjai vol-
tak, pedagdgiai felfogdsuk akkor a magyarsigvédelmi, nemzetnevelési alapon 4llt. Onallé
magyar pedagdgidt — nevelést szorgalmazott az 1944-45 el8tti Kiss Arpéd, olyat, amely
nem idegen eredet(i. Azt irja a Magyarsdgtudomdny és Nemzetnevelés cimii — Kovics M4-
téval kozdsen szerkesztett — kotetben: , Nevelésiink ... a maga egészében szerves folytatdsa
az elsé vildghdbord elétt kiépilt, idegen mintdk szerint, idegen tanulsigok felhaszndldsdval
alakitott nagyszabdst iskolarendszernek, melyben a nevelés intézményeit, a nevelési eljgrasok
formdlis torvényeit, a tanterv szerkezetét nézve sok sajdtosan magyart vagy magyarost nem
igen taldlunk” (S.G. kiemelései) (Kiss, 1944: 49).

Kovics Mété ugyanezt 4llitja a politikai fordulat utdn, 1945-ben is. Szerinte a kdzne-
velés ,legszembetiing hidnya és hibdja, hogy nem egyetemes_(S. G.), nem a magyarsdg egészét
szolgdlja, hanem a tanuldk kivdlasztdsdban csupdn az értelmiségi utdnpétlast, azaz a letiine
uralmi rendszer érdekeit®... szolgdlja. Rdaddsul sok tekintetben idegen mintit kdvet” (S.
G. kiemelése) (Kovdcs, 1945: 107). Ezt a gondolatot megismétli az Orszdgos Kézneve-
1ési Tandcs szdmdra 1945-ben késziilt sokszorositott el8terjesztésében is. Ugy litja a
demokricia els§ esztendejében, hogy meghaladott nevel8képzésbdl hidnyzott a "magyar

A szovjet csapatokat kdvették Budapest végcél felé a debreceni Ideiglenes kormany koriil megjelent— mé-
sok nem lévén — a mérsékeltnek tekinthetd nemzeti-fajvédd, mivelt pedagégusok is, mint példdul szocidl-
demokratdva vélt Simon Liszlé, VKM éllamtitkdra 1945-ben, aki a harmincas években még a debreceni
zsidéverd Arpad Bajtérsi Egyesiilet alelnoke. Kovics Maté, az Arpad Bajtarsi Egyesiiletben a bolcsészkari
Turul szervezet vezére volt az 1928. oktdberi zsidéellenes atrocitisok idején, de az 1930-as évek kozepén
mar francia lektorként és tandrsegédként dolgozott a karon, (KeErEPESZKI, 2004: 149, 155, 163).

Itt jegyzem meg, hogy az 1945 utdn kiadott Lexikonok életrajzi adatainak szerkesztési elvei kozé tartozik
az elhallgatds is.

Kovécs Mité vildgosan l4tja, hogy a szelekci6 alapja tudds és az ismeret. Az idézetben kipontozott részben
arrélir, hogy a , tananyag és a médszer tekintetében...az egyoldald értelemi, majd késdbb a testi nevelést
szolgalja” (Kovacs, 1945: 107). Megjegyzem, hogy az ‘egyoldalu értelmi nevelés” biralata kdzds az erds
antiintellektudlis reformpedagégiai gondolattal. A birélat politikai éle a gimndzium kulttrdja és klienta-
rdja ellen vag,
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lelkiilet’” korszerii szinvonalon valé tanulmdnyozdsa. A magyar lelkiilet sajitos igényeinek
és torvényszeriiségeinek nemismerése, népi kultdrdnk neveld hatdsdnak elbanyagoldsa, idegen,
foként német mintdk mdsolgatdsa, az idegen, foként német kultira nevel§ hatdsdnak talzott
szerephez juttatdsa...” (Kovdcs, 1983: 177-178)

Kiss Arpéd és Kovdcs Mété szerkesztette, a habort vége el8tti, Magyarsdgtudomdny és
Nemzetnevelés®® cimt kdnyvben jelent meg a kor egyik szdmon tartott pszicholdgusinak
és neveléstudésinak, Boda Istvinnak,* ekkor a kolozsviri egyetem neveléstani tanszék-
vezetdjének antiszemita cikke, A magyar lélek alapformdi és természetes fejlédéslehetéségei
cimmel. (Boda, 1944: 21-45). Megitélése szerint ... hazdnk féldjén maradva is kénnyen
kimutathaté pl. a magyar és a zsidé szdrmazdsi foldbirtokosok pszichés mdsfélesége... A ma-
gam vizsgdlatainak korébsl nyilatkozhatom pl. az tigyvédi és biréi bedllitéddsformdk bizonyos
kiilonbségeirdl a magyar és a zsidé szdrmazisu tigyvédeknél és birdkndl™® (U.o: 29).

A magyarsdgvédelem apostola — Kiss Arpéd szavai szerint — Kardcsony Sdn-
dor, aki a hibort utdn Révai J6zsef felkérésére maga is kiterjedt kozéleti szerepet
vallale.", Tartozunk is a magyar nevelés példdval buzdité apostolanak, Kardcsony Sdndornak
azzal, hogy a magyarsdgra torekvs nevelésnek legaldbb egy részét hozzd vezessiik vissza. Egyik

z eredeti szoveget cenzurizva jelentették me -ban ,a kevésbé jelentds kérdésre vonatkozé részeket”
A d g jel k meg 1983-b kevésbé jel kérd. k k

elhagytik (SzeLLE, 1983: 175). A szerkeszt8k pedig elmaszatoljik jegyzetiikben a ‘magyar 1élek’ eredeti
jelentését. Szerintitk mindez pusztin pszichikumot jelent (Uo.: 216).
Haladé szellemiinek tekintete ezt a kiadva'ny Horvath Mirton 1983-ban, homilyba hagyva Kovacs Maté
hallatlan ideolégiai rugalmassigit (HorvAaTs, 1983: 18).
Boda Istvin (M4ramarossziget, 1894-1979) a budapesti tudomdanyegyetemen magyar-francia szakos ko-
zépiskolai tandri oklevelet (1917), majd bolcsészdoktori oklevelet szerzett (1929). Egyetemi magdntanar
a szegedi tudomdnyegyetemen (1932). Kozépiskolai tanar Fiumében (1917-20), majd Budapesten a Ke-
reskedelmi Akadémidn (1920-39) tanitott. A kassai Kereskedelmi F8iskola francia-olasz szakos tandr és
a lélektani laboratérium vezetdje (1939-44), majd a kolozsvéri egyetemen a neveléstan tanszékvezetdje
(1944). Ismét Bp.-en a Kereskedelmi F8isk. tanara (1945-50), 56 évesen nyugdijaztattik, a kozéletbsl
kiszoritottak.
Jelent8sen hozzajérult a Magy. Pedagégia Térsasig megalapitasihoz (1928), amelynek iigyvezetd titkira
(1928-36), alelnske (1936-38), iigyvezetd tirselndke (1938-41), majd iigyvezetd elnoke (1942-44) volt.
Kutatdsokat végzett a személyiség-, valamint a neveléslélektan teriiletén. Pszicholégiat oktatott a Miisza-
ki Egyetem Kézgazdasigi Kardn. Tanulmdnyainak jelentds része az ltala is szerk. Magyar Pszicholégiai
Szemlében jelent meg. — F. m. Lélektan és karakterolégia (Bp., 1933); A személyiség szerkezete és kisér-
leti vizsgalata (Bp,, 1939); A Magyar Pszicholégiai Térsasag Laboratuma ... (tarsszerzdvel, Bp., 1932).
http://mek.oszk.hu/00300/00355/heml/
A neve a hetvenes években kiadott Pedagdgiai lexikonban nem szerepel.

10 Az idézet a kdvetkezdképpen folytatddik: ,Csak egyetlen érdekes ily kiilsnbséget emlitve: a magyar szdr-

mazdsi tigyvédek elvi és tdrgyi alapd, az elv, a térvény érelmétdl kivdltott felhdboroddsdval szemben a zsidé
szdrmazdsd tigyvédekben szinte kizdrdlag csak a személyi gyongeségek, emberi hitvinysdgok miatti mordlis
felhdboroddsokat taldljuk: ndluk az elvet magdt ért sérelem, a torvény objektiv szellemének sérelme szinte soha
nem vdltja ki a felhdborodds kitoréseit” (Uo.: 29).

1945 4prilisatdl az Orszdgos Koznevelési Tandcs elndkségi tagja, a kdzépiskolai szakosztély elndke, a
Magyar Népmiivel6k Tudomdnyos Tarsasdgiban a Pedagégiai Szakosztaly elndke. 1945 jiniusiban a
Magyar Cserkészszovetség tiszteletbeli elndke lesz, Sik Sdndorral egyiitt. 1945. oktéber 9-én a VKM
rendelete alapjin megalakul az Orszdgos Szabadmiivel8dési Tandcs, melynek elsd elndke szintén Kard-
csony Séndor. 1945. oktdber 21.-én a Magyar Evangéliumi Keresztyén Didkszovetség (MEKDSz) tjra
elnokévé valasztja.

1946. augusztus 22-én megalakul a Magyar Cserkészfitk Szdvetsége, amelynek elndke természetesen
Kardcsony Sindor. 1946 szeptemberétdl a debreceni tudomanyegyetem Tandrképzd és Tandrvizsgald
Bizottsigdnak elndke. 1946. oktdber 12-én a Magyar Demokratikus Ifjisdgi Szovetség (MADISZ) el-
nokévé valasztjik. 1947-t8] 1948-ig f8szerkesztdje az Orszdgos Szabadmiiveldési Tandcs kiaddsiban a
paraszti életforma hagyomanyainak dpoldsic végzé Uj Szantds cimii, havonként megjelend folysiratnak.
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legutobbi meghatdrozdsa a kivetkezd: "Nevelésiink tartalma annyiban 4j, amennyiben magyar.
Mennél magyarabb, anndl djabb —irja. Azt, hogy mi a magyar, sz6 szerint nem is tudjuk, leg-
feljebb sejtjiik. Ezért nevelésiink tartalmi magyarsdga egészen djkeletii, modern kovetelmény™
(Kiss—Kovdcs, 1944: 52). A nacionalizmusra épiild neveléstudomany, mint a modernség
jegye, igencsak hatékony ideoldgia lehetett.

A nemzetnevelés eleme a parasztok mobilitdsinak biirokratikus timogatdsa. A Ma-
gyar Néprajzi Tirsasidg Tarsadalomtudomdnyi Szakosztilydnak,*Tdrsadalomtudomdny
nevii folydiratdban Szombatfalvy Gyorgy, a Tirsasdg tigyvezetd elnoke, s e mellect VKM
tisztvisel8je — majd a hdbort utdn az 4ltalinos iskola teriiletén a VKM taniigyi f8ta-
nicsosa — kimutatta, hogy a magyar vezetdréteg elSképzésében meghatirozé szerepet
jatsz6 gimndziumok nem meritenek a paraszti rétegbdl. Minthogy a gimndziumok v4-
rosokban miikédnek, a tdvolabb lakék nem érhetik el. Az iskoldté]l messzi helyeken ezer
keresd koziil 4tlag csak heten gimnazistik, addig Budapesten és kdrnyékén, valamint
a virosokban 4ltaldban négyszer, Stszdr annyian vannak. Mindennek kovetkeztében
jelent8s eldnyt élvez a virosi hivatalnoki polgiri réteg az ,8stermeld réteggel szemben”
(Szombatfalvy, 1941).®

A kormany 1941-ben Allami Tehetségvédelmi Alapot létesitett Szombatfalvy Gydrgy
kezdeményezésére (Martinké 2006). A VKM 57436/1941. sz. rendelete a miniszter ird-
nyitdsa alatt 4ll6 gimndziumi tanuldk sziileit kiilonb6z8, a Horthy Miklés Oszténdij‘
alapra befoly6 jirulékok fizetésére kotelezte ,a tebetséges falusi szegény tanulok gimndziumi
tanuldsdnak elémozditdsdra,” és ugyanennek a logikdnak alapjén emelték fel a polgéri is-
kolai tandfijat is (Pornéi, 2011:125). A szegény tanuldk tovibbtanuldsénak finansziroz4-
sat technikailag a kdzéposztily terhére, a tandijak emelésével tervezték megoldani* A
kézéposztaly ellenesség ugyanaz, mint a nyolc osztalyos 4ltalinos iskola létrehozdsinal
— de aléptéke tavolrdl sem akkora.

A magyar tehetség kibontakoztatdsa el8tt meredd faji akadalyok lebont4sa is a peda-
gbgiai gondolkodds és politika eleme. Héman miniszteri hatdskdrben rendelte el a hat
szdzalékos zsidé-kvéta alkalmazasit a kozépiskolak elsd évfolyamdra torténd felvételek-
nél 1939-ben. Abban a négy budapesti kozdsségi kdzépiskoldban, ahovd zsidék nagyobb
ardny felvételét engedélyezte, az iskola épiiletében egyfajta gettér dllitatoct fel: el8irta a
zsid6 és nem zsid6 tanuldk térbeni elkiildnitésée (Ungvdry, 2016), egy osztilyba nem jar-
hattak. E politika irdnyabdl semmit se vesz el, hogy a jogszabdlyt ,nem hajtottdk szigorian
végre, (Ujvdry, 2016: 57).

Tudjuk, hogy ennek a politikdnak az egyik nagyhatdst ideolégusa Németh Liszlé
volt. A Tdrsadalomtudomdny cim(i lap Figyel rovatdban 1939-ben Szombatfalvy Gyérgy

4 Imre Sdndor 1941-1944 kozott az elndke.

A munkaszolgilatosként elpusztult baloldali Fsldes Ferenc voltaképpen ugyanazt a tirsadalmi tényt mutat-

jabe, ugyanabban az évben (1941) mint a jobboldali Szombatfalvy, csakhogy ebbdl nem faji-szocidlis, hanem
osztély alapt kovetkeztetéseket von le. Féldes kimutatja, hogy a szegényparasztsdg ardnya a népességben
35%, a kozépiskolai didksig kérében 1,3 %. Ugyanezek az ardnyok a munkdssdg esetében 21,4 és 3,8. A
birtokos osztaly ardnya a népességben 16,8, a kézépiskoldban 12,2 és a polgdrsigé: 26,8 és 82,7% (FOLDES,
1941:38). Tudatos emlékezet-politika, hogy a szocializmus évei alatt csak Foldes neve hangzott el.

A tandfjemelés — szolidaritds ide, vagy oda — népszeriitlen volt a gyermekeiket a polgari iskoldba és a

gimnaziumba iskoldztaté sziildk korében. A tandijak eltdrlésének kommunistdk (1945 utdni)dleali kdve-
telését nyilvin mindegyik tirsadalmi réteg Srdmmel fogadta. Szavazatszerzés szempontjabdl dltaldban jo
taktika a csaldd kéleségeinek dllami dtvéllalsa, illetve igérete, a hatalommegragadds szempontbél kdzdm-
bés, hogy az orszdgnak a vesztes hiborut kévetden milyen a pénziigyi helyzete.
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dicsérd sorokat irt Németh Laszlé Kisebbségben cimii miivérdl. Szerinte Németh ebben
a konyvében adja meg a vélaszt a disszimil4cié kérdésére. ,Nincs még egy foltja Eurépdnak
— idézi Szombatfalvy — melyen fajszeretet és szocidlizmus ennyire egy, mint ndlunk, ahol a
szegénységnek a négyotdde a magyar és az elnyomoknak négystode nem az*” (S. G. ki-
emelése) (1939: 105). Az elnyomdk és az elnyomottak helyzetét a faj massiga okozza a
harmadik utas ideolégia és pedagégia magyardzata szerint, s innen nem kell nagy ugris,
hogy a kommunista tirsadalom-magyardzatban a kizsakmdnyolé uralkodé osztilyban is
az idegent taldlja majd meg a népbarit logika, akinek a pusztuldsit, kitelepitését, vagyo-
nanak elrabldsat, vagy dllamositdsit nem is bdnja.

A fajszeretet és a szocializmus eszménye Kiss Arpédtél sem idegen, mintdja Hitler.
Helyesl8en idézi a Fithrert: ,az a nép... amelyiknek egyik fele nyomorisdgos és gondoktél
gyotort, vagy éppen elsatnyult, olyan rossz benyomdst kelt, hogy ldttdra senki se érezhet biisz-
keséget” (Kiss, 1943: 24). Es itt kovetkezik a német nemzetiszocialista ideolégival vald
azonosulds: ,.... ez az itélet senkiben sem kelthet mélyebb gondolatokat, mint benniink, ma-
gyarokban” (Uo.). Az elismerés mellett azonban ott van a németektdl — a nemzetiszocia-
lizmustdl — tdvolsigot tartd félelem is. Noha a német nevelés szimtalan kezdeményezést
sugallt mir — mondja — a hatalmas nép szomszédsdgiban a magyarsignak is, éppen ezért
Jlétének magyar vondsait mindig (Tehat 1941-ben is. S. G.) féltenie kellett” (Uo.: 59).

Kiss Arpéd antiszemitizmusdnak és a németellenességének oka a magyarsig térvesz-
tése, a parasztsdg megromldsdnak a magyardzatit benniik litja, s erre tdrténeti-szocio-
l6giai magyardzatot kindl. A ,XIX. szdzad mdsodik felében gazdasdgilag hirtelen fellendiilt
orszdgunk....jovedelmezd foglalkozdsait a zsidésdg és az élelmesebb elmagyarosodott nem-
zetiségek [vélhet8en a németek, S. G.] mdr régen megszdlltdk, mikor a névekvé létszamu
magyarsig elhelyezkedést prébalt talalni” (Kiss, 1943. 28) ,A friss vér, az egészségesen
tisztité levegd romlott meg a beszivdrgds ideje alatt: az alul oly szépen virdgzé erények adtak
helyet egy mohé vagynak, hogy a legrovidebb idé alatt bekévetkezzék az uralmon lévskhéz vals
teljes hasonlésdg...) (Uo.). A szép metaforik fejezik ki a bevdndorlék okozta veszedelmet.
Az idegenellenesség a fajvédelem ideolégidjinak jellegzetes eleme.

Az idegenellenességébdl azonban nem kdvetkezett a teljes és tokéletes faji tisztasdg
megteremtésének szindéka, Kiss kételkedik abban, hogy hasznos volna, ha a ,vezetd faj-
nak”, a magyarnak el8jogai lennének a ,kozdsségi élet minden teriiletén” (Uo.77). Ha jol
értem: gazdasdgi vonzatait nem szdmitva, nem fenntartds nélkiili hive sem a zsid6tdrvé-
nyeknek, sem a németek majdani kitelepitésének.

* Emblematikus, hogy a nyolcvanas évek oktatdspolitikai fordulata hozza létre a politikai skdla két szélsd

pontjit a Németh Liszl6rdl elnevezett nyolc osztilyos gimndziumot (Hoffman Rézsa) és az Alternativ
Kézgazdasagi Politechnikumot (Horn Gydrgy).
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A kor totalitdrius és autoriter dllamaiban 4ltaldnos felfogds szerint (tobbek kdzott
Hitler,* Héman") a j6 4llam alapja a szdrmaz4stdl, a csalddi koriilményekedl fiiggetleniil
megszerezhetd megfeleld’ tudds és a természet adta 'jo" képesség. A bioldgiai adottsdg-
ként felfogott és felismert ‘tehetség’ az alapja és feltétele annak, hogy a legalacsonyabb
tarsadalmi rétegbdl a legmagasabbra lehessen jutni.

A tehetségkeresés, képzés, elsésorban az elnyomott parasztok szdméra nyujtja a
felemelkedés lehetdségét, azoknak, akik a faj — legyen az német, magyar vagy e nézet-
rendszer szerint birmelyik 4llamé — 8si tulajdonsigait a legtisztdbban megdrizték. A
tehetségmentd politika megvaldsitisira lehet8ség nyilott a zsidé térvények és az orszdg
hatérainak 4trajzoldsa utdn, ahogy olvashatjuk a Protestins Taniigyi Szemlében, ,mert
nemcsak jeles kozigazgatdsi emberek képzésére van szitkség, hanem a zsidé torvények folytdn
elhagyott, és még gazddtlannd vdls helyek benépesitésére is” (Csanddy 1940: 241).

Kiss Arpéd nem hive a negyvenes évekbeli oktatdsi rendszer logikdjinak, alighanem
szakmai-technikai tekintetben kozelebb 4llt a két évvel késébb bevezetett az altalanos
iskola kin4lta megolddshoz, amelynek létrehozasiban neki is, Kovdcs M4ténak is tetemes
szerepe volt. Ugy ltja, hogy a vezérelvet szolgdlé szelekcidnak, azaz a kivilasztisnak a
Jtanulé szempontjdbdl...a végérvényesen elutasité dontésnek a maindl késébbre vals halasztd-
sa, fontos, mert , ... a tanulé tizedik évében felnyils legyezé — amely innentdl kezdve kiilon
dgakban halad — id§ el6tt vezetheti a tanulét egyik vagy a mdsik iranyba” (Uo. 33). Ez a bird-
lat nyilvanvaléan érinti a 8 osztédlyos népiskola koncepcidjat is.

A harmincas évei kdzepe felé jard szerz8 az iskoldk szervezete és szelleme egységesi-
tésének — azaz taniigyigazgatidsnak — az uralmdt, fontossigat hangsilyozza, mindazért,
mert ilyen berendezkedés mellett az ,az iskoldban folyé nevelés biztosithatja helyes kivd-
lasztds utdn a felhozott értékek megmaraddsdt” (Uo. 33). A technikai-szakmai tekintetben
1945 utan valéra vélhattak szavai: a centralizdcid, a magasabb életkorra tol6dé formalis
szelekcié megvalésult, azonban a ,helyes kivilasztis” és a ,felhozott értékek” tartama-
jelentése a felfogdsdval ellentétes értelmezést kapott az osztilyharchoz kétdte elitcsere
éveiben.

1A népi dllam feladata lesz, hogy a kézoktatds dtjdn gondoskodjék a meglévs szellemi vezetSrétegnek az alul-

rél jov8 vérfrissités dtjdn torténd dllandé megiajhoddsdrol. [...] Az dllamnak kételessége az, hogy a néptdrsak
kérében a legnagyobb gondossdggal és pontossdggal kivdlassza és a koz szolgdlatdba dllitsa a természet dltal
lathatélag a legnagyobb tehetséggel megdldott emberanyagot.” , Minthogy az ésszerdien berendezett dllamban
arra kell torekedni, hogy minden egyes embert tehetségének megfelels pozicidba juttassanak, vagyis mdsként
kifejezve, hogy az embereket a tehetségitknek megfelels munkdra képezzék ki, azt kell szem elétt tartanunk, hogy
tehetséget nem lehet elsajatitani, hanem azzal sziiletni kell, (S.G. kiemelése) mert az a természet ajandéka,
és nem az embernek a megszolgdlt jutalma.” (Hitler: in.).
¥ Hitler el6bbi gondolatait ismétli Héman Balint: ,Korunk egyik szomord jelensége az, hogy a nemzet életében a
vezetésre hivatott tehetségek gyakorta elvesznek a kozosség szdmdra s helyiiket erkdles és tudds tekintetében kisebb
értékd elemek foglaljdk el... A kozszolgdlatban avagy a magdngazdasdgi életben basznos munkdt végzd emberek
...oly vezetd szerepre vigynak, amindnek a betdltésére tehetségitk irdnya, képességiik terjedelme és miveltségiik
mindsége miatt teljességgel alkalmatlanok....Mdsfelsl pedig nagyképességii, magasmiveltségd, vezetésre hivatott
kivdlé egyéniségek ...fosztjdk meg a nemzeti kdzsséget szellemiségiik gyimilesétsl ( 1dézi Kiss ArpAp. Homan
Bélint A Magyar Kézigazgatds 1942 mdjusi szimdban megjelent cikkébdl. (Kiss, 1943 49.0)
Ebben az ideolégiai térben értelmezte Kiss Arpad 1940-ben a majdani vezetk nevelés és kivilasztasinak
pedagégiai problematikija (Kiss, 1940).
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Fajszeretet és demokricia

A két hdbort kézott id8szakban a nemzetnevelés politikai programjaval sokan azono-
sultak a pedagdgia vezetd képviseldi koziil. Szemiikben a felnévekvd genericidk és a ké-
s8bb felndttek hazafias nevelése stratégiai jelent8ségii volt, amelyhez képest az oktatist
— racionalitdson alapul6 ismeretet, azaz énmagaban a tuddst, amely jellegébdl adédéan
kozmopolita természetii — mdsodrendiinek tartottdk. Voltaképpen Gombés és Héman
oktatds-politikdjit* vitték it pedagdgiai teriiletére.* Gombds és Homan kozos 4llds-
pontja szerint a nemzeti egység megteremtéséhez az tit a nemzetnevelésen keresztiil ve-
zet. Aminek célja a nemzeti dntudat kialakitdsa, a kdtelességteljesités a térsadalommal, a
nemzettel, az dllammal szemben; engedelmesség az dllam vezetdi felé, felel8sségvillalds a
nemzet sorsdnak jobbra forditdsiaban (Devényi, 2012:28-29). A nemzetnevelési koncepcié
hatdsira mar a hiboru vége el8tt tobbszdr is meg akartak véltoztatni az Orszdgos Kézok-
tatdsi Tandcs nevét, amelyet akkor nem, de 1945 utdn sikeriilt elérni. Ekkor sziiletett az

> amelyben a nemzetnevelés 4j tartalmat kapott.

Orszagos Koznevelési Tandcs,

Ahogy Veres Péter kifejtette, a teendd a régi rendszer lebontdsa mellett ,,demokrdcidra
nevelni és magyarsigra nevelni” (Veres: 1945:7). A magyarsig jelentése megviltozott. A
habord utdn — amikor Eurdpa szerte etnikai tisztogats folyt — Magyarorszdgbdl éppen a
németek és szlovikok ki-, Szlovékiibdl és Romdniabdl a magyarok betelepitése zajlott — a
demokratikus magyarsig felnevelése lesz az 0j nevelési eszmény, amely abban kiilonbo-
zik a kordbbi idészak felfogdsatdl, hogy a magyarsigot nem fajbioldgiai, fajpszicholégiai
tudoményos tételekbdl, hanem a magyar gyerekek — pedolégiai indittatisbdl —, 8szténds
viselkedésébdl vezeti le. (Sdska, 2011)

Az Orszégos Kdznevelési Tandcs az 1945/46-0s tanévre kiadott Kiegészitd utasitd-
saban olvashat6,” ,minthogy magyarsigunk torvényei, emberségiink sajitosan magyar
jegyei még nem teljességiikben ismertek, hasznaljik fel a nevelsk>? a rdjuk bizott ifjisdg
spontdn és gatlasnélkiili (S. G. kiemelése) megnyilatkozdsait, azoknak a finom megkiilon-
boztetéseknek a rogzitésére, amelyek a magyar lélekre szabott nevelés lassi megvaldsuldsa érde-

kében sziikségesek” (OKNT, 1945: 9.1).

*1928-ban az olasz Gentille szerint a fasiszta nevelés nem egyéb, mint nemzeti nevelés (MEesTER, 1936:

186.)

Nem mindenki. Az id8s Imre Sdndor 1942-ben mondja, hogy ,»nemzetnevelés«rsl tsmérdeket beszélnek, de
akinek ez igazdn bensé tigye, az meglehets aggodalommal figyeli az e széval jelslt sokféleséget; az Ssszevissza
szohaszndlat zavarossd teszi az eredetileg [ Széchenyi vagy éppen 1912-ben Nemzetnevelés kényvében
kifejtett ] egészen vildgos gondolatot” (Idézi DevENyT, 2012:33).

49

0 Valészintileg fogalmuk sem volt azoknak, akik az 1993-ban elfogadott K6zoktat4si tdrvényben feldlli-

tottik az Orszégos Koznevelési Tandcsot, hogy ezzel a névvel a magyar fajvédc’i, szocialista 6r6kséget is
a nyakukba kaptik. Az emlékezettdrténet szerint az OKNT 1945 és 1948 kozotti demokratikus képe
maradt fenn, amely nem tartalmazta a politikai-ideoldgiai 4tmenet j6 néhany szerepldjének hdboru eldtti
szerepét, s akiket a Magyar Kommunista Part atitdrsként kezelt.

>t Vélhetéen Kovics Mété szévegezése. Meglehet8sen nagy a tartalmi 4tfedés Kovacs kézirata (Kovacs

1945) és az OKNT utasitasa kozéet.
2 A tandrképzés teriiletére most nem léphetek, kdzelebbrdl lisd (DonATH, 2008).

3 Ismereteim szerint a fajvéd8 nemzetneveld oldalrdl ez az elsd 1945 utdni hivatalos pedolégidt timogatd

dokumentum. Megvizsgilandd, hogy az 1950-ben inditott pedolégia elleni kampény célpontjai kdzote
szerepeltek e jobboldalrél érkezett gyermekbaratok.
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Az éppen zajl fajtisztasigot eredményezd etnikai tisztogatds — a németek kitelepité-
se®® — feltehetdleg oszlatta a magyar lélek nevelésének hatékonysiga feletti aggodalmak
egy részét.

A fajszeretet-demokricia és a gyermektanulminyozis

A magyar lélekre szabott nevelés gondolta ugyanazon az alapon 4llt, mint hisz évvel ko-
rabban a tanitéi képzettségti, volt kormanyfs — Huszdr Karoly. A Magyar Gyermek-
tanulmdnyi Térsasdg és Gyakorlati Lélektani Tarsasig 1926-ben 4ltal szervezett gyer-
mekrajzok kiallitdsinak megnyit6 beszédében a gyermekrajzok ldttdn arrdl beszéle, hogy
a ,magyar bserd feltorése és felcsillogdsa tiinik itt elénk. Ami eléttink dll, bizonyitéka annak,
hogy @ magyar élet gydkértalajaban (S. G. kiemelése) egészséges energidk szunnyadnak, s
igyekeznek felkésziilni, hogy a miltban megszerzett kulturdlis erét a jévénknek dtadbassik”
(idézi Ozorai—Bdlint, 1927. 17. 0.).

Ugyanezen a biolégiai eredetti, természet alapti gondolat talajdn 41l Nagy L4sz16 is, aki
szakmdsitva mondja: , Tehetség az 8sszes bioldgiai és pszicholdgiai er8k (S. G. kiemelése)
magasabb fejlettségi foka és alkotdsokra torekvs irdnya.” (Nagy, 1930. 81. 0.). Huszar nem-
zeti, faji mozzanatot lit a gyermeki rajzokban, Nagy a természeti adottsigok kibontakoz-
tatdsit. A két allispont eszmei alapja ugyanaz.

A magyar gyermek egyediségének empirikus bizonyitékait tdbbek kézott Ballai
Kiroly, a Gyermektanulmanyi Mazeum igazgatdja is feltdrta. 1929-ben kiadott kényvé-
ben a magyar faj gyermekeinek koponya méretei alapjin vont le kévetkeztetéseket (Ballai,
1929). Pozitivista munkdajéban az 6tddik fejezetben példdul a magyar és az idegen gyer-
mek megkiildnbdztetd jegyeirdl értekezett.

A gyermektanulminyozadsnak azonban van a faji szempontokat mell3z8 4ga is, amely-
nek képvisel8i a gyermekben a jov6, az osztalynélkiili tirsadalom fatal tagjac lagjak.
Noha mindkét irdnyzat képviseldi a tdrsadalom megjavitdsa érdekében tanulminyozna
a gyermekeket, azonban a felndttek vildgira vonatkozé céljaik, a 'jé’ tarsadalomrol alko-
tott ideolégidjuk gyokeresen eltérnek egymdstdl.Kozds benniik az alakithaté ‘gyermek’,
pontosabban a gyermekben rejld politikai potencidl felismerése.>®

Az oktatspolitikai kozbeszédben 1945-ben talilkozott a Mérei Ferenc képviselte
gyermektanulmdnyi szemlélet és a fajvédelemi alapti alkalmazott pszicholdgia.

Visszatekintve tgy tiinik, hogy a Horthy rendszer autoriter rendjét elfogadé és a to-
talitdrius rend felé igyekvd pedagdgusok és pszicholégusok egyiittmiikddésének kozos
vondsa a polgari liberalis demokrécia irdnti mérsékelt vonzédds.

Hogyan? Miért?

Randolph L. Braham szerint tudatos kommunista politika hozta létre ezt a kiilénés fri-
gyet. ,Kommunistdkat és szovetségeseiket....az dllamhatalom megszerzését célzé politikai
kiizdelem foglalta el. Hogy az antiszemitizmus 4ltal viltozatlanul dthatott keresztény em-
berek ...tdmogatdsit megszerezzék (S. G. kiemelése), a baloldali vezetsk az elsék kozott

54 7

Ld. a3820/1945. ME. r. a német lakossédg kategorizalasirol és e csoportok elleni intézkedésekrdl (jul. 1.),
valamint 12.330/1945. ME. r. a németek kitelepitésérdl (dec. 29.).

*  Avildgnézeti értékhactér ki nem fejtése, a politikai célok eltitkoldsa adja meg a szakmai alap kereteit.
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alkalmaztik az’dltaldnositds’ modszerét, és intéztek tamaddst a holokauszt ténye és egyedisége
ellen” (Braham, 2015: 229).

Ez a magyarorszagi politika sem helyi innovicié, Sztilin irdnyitotta taktikdt vala-
mennyi kommunista part kévette (Applebaum, 2014).

Réikosi Matyést 1945-ben és 1946-ban éppen ezért aggasztotta, hogy az antifasiszta
perek ,talsdgosan is (S.G. kiemelése) azokra dsszpontosulnak, akik valamit miveltek a zsi-
dékkal” (Applebaum, 2014:174-175). Rakosi nem véletleniil fiiszerezte parlamenti beszé-
dét antiszemita megjegyzésekkel (Uo.), nyilvin azon okbél, amire Braham rdmutatott.

A kommunistik szdvetségese e tekintetben a nemzeti-faji, népi talajon 4116 irdkat és
értelmiségieket 8sszefogdé Nemzeti Parasztpart volt. Pontosabban Darvas Jézsef, a ké-
s8bbi miniszter, nevével jellemezhetd vonal volt egyiittmiikddésre hajlamos (Standeisky,
2007, Papp, 2012). Szabd Miklés szerint télitk ered a nemzeti szinfi szocializmus gyakor-
lata (Szabé, 2014).

1958-bdl visszatekintve, az MSZMP Kulturilis munkakozdssége helyeselte, hogy
1945 8szén az MKP ,nem élezte ki az ideoldgiai ellentéteket, s6t megvédte a ,népi” irokat
a szocidldemokrata jobboldal és a polgdri demokratdk oldaldrdl jové témaddsokkal szemben
(Zsolt, Faragé Ldszl6*® stb.) vonaldval, dltaldban a ,Haladds™” vonaldval szemben” (Vass—
Sdgvdri, 1973a: 224). Ez a taktika vélhet8en érvényesiilt a nemzetneveldk esetében is.

Azt mir tudjuk, hogy a magyarorszdgi jobb és a baloldal szdvetsége az 1948-as kom-
munista hatalomdtvételig tartott, amikor a baloldal felszdmolt minden kordbbi szovetsé-
get és valamennyi kooper4cion alapulé intézményt.”® Az is ismert, hogy 1950-ig kizartdk
a kozéletbdl, a taniigyigazgatdsbol — néhany kivétellel — mindazokat, akik az 1945 el8tti
években a fajvédd politika népbarit hivei és pedagdgiai képviseldi voltak, s akarva-aka-
ratlanul hozzdjirultak a kommunista oktatdspolitika sikeréhez, benne az egységes nyolc-
osztalyos 4ltalanos iskola bevezetésével, a szabadoktatas kiépitésével. Ugyanerre a sorsa
jutottak a nyugat-orientdlt kommunistik is. (Az ismertebbek Kiss Arpéd, Kardcsony
Séndor, Mérei Ferenc.)

Torténetiik a késdbbi években el8bb tabusodott, talin éppen ez is kellett néhdnyuk
késdbbi rehabiliticidjahoz, amely a rendszervéltds utdn glorifikicidba torkollott.” Eh-
hez az is kellett, hogy a 1945 utdn a fajvéd8 pedagégusok a nacionalizmusukbdl teljesen
kihagytik a fajvédd szélamot, igy nem volt nehéz a Moszkva felé fordulé kommunista
pedagdgia politikai alternativdjaként megjelenni és ebben a formdban tovdbbélni az em-
lékezetben. Mar az Orszdgos Neveléstudomdnyi Intézetben dolgozé Faragé Liszlo és
Kiss Arpad Az dj nevelés kérdései kozos konyvének cimében (Farago—Kiss, 1949) az ‘Gj'
jelentése eltér az oktatdspolitika kommunista irdnyvonal4tdl, kettdjiik, valamint Mérei
pedolégiai elhajlisa nem is maradt biintetleniil. Az MDP KV 1950-es pérthatirozat
kijelentette, hogy ,burzsod pedagégia melegigya” és az ellenséges tevékenység egyik goca
éppen az Orszdgos Neveléstudomdnyi Intézet (Knausz, 1986, 1994: 46).

% Az idézetben szerepld szocidldemokrata Faragé Liszl4, nem azonos a hasonlé nevii pedagdgus és szak-
2 g pedagog

politikussal, aki a Magyar Kommunista p4rt tagja volt.
%7 A Magyar Radikélis Part (Csécsy Imre, Zsolt Béla) hetilapja 1945 és 1949 kézott.

% A politikai jellegli Orszdgos Koznevelési Tandcs helyébe a szakmai Orszdgos Neveléstudomdnyi Intézet

1épett, amelynek vezetje Mérei Ferenc ,a Didaktikai osztily élére Kiss Arpad keriilt.
59

Tobbek kozote: Bathory Zoltan szerint Kiss Apad (1907-1979) a hazai progressziv pedagégia egyik jeles
képviseldje (BATHORY, 2007).
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Veliik egyiitt mindenkit eltdvolitottak — tdbbek kdzott korai nyugdijaztatdssal®® — a
fels8oktatasbédl, a Magyar Tudomanyos Akadémiabol. Azokat is, akik bar tdvol tartottdk
magukat a szakma-politikai kdzélett8l, azonban nézeteiket a marxizmussal ellenséges-
nek és ezért kirosnak tekintették. Prohdszka Lajos nevével jellemezhet ez a csoport.
Helyiiket az 4j rendszer feltétlen és — fiatal — hivei® foglaltik el, akik tudatosan, vagy
helyzetiikbdl fakadéan automatikusan a feledésbe kiildték el8deiket (Németh—Biré—
Garai, 2016, Sdska, 2015).

Még két dolog miatt felejtették el a paraszt-gyerek parti, nemzeti fajvédd pedagdgu-
sok tetteit. Az egyik, a jol ismert ‘Ssszemosas’ politikdjinak kdvetkezménye. Valamennyi
1945 utdni nem-kommunista irdnyzatot és tagjait Ssszességében — kordbbi nézeteiktdl
és tetteikedl fiiggetleniil- ‘polgdri humanistinak’, azaz nem-kommunistaként, marxis-
taként kezelték. Hozzdjuk csaptdk még a kidtkozott meggydz8déses baloldali gondolko-
dasaakat is. fgy tdbbek kozdtt egy kalap ald keriilt Szentgydrgyi Albert, Szombatfalvy
Gydrgy, Véirkonyi Hildebrand, Prohaszka Lajos, Mérei Ferenc, a reformpedagdgus-pro-
testans lelkész Ndnay Béla, a katolikus pap Arpés Ferenc, és a pécsi Barankay Lajos,
az 1944-ben kiadott A népi gondolat miivelédésinkben a nemzet ébredéséig cimit kdnyv
szerzdje is, ahogyan a kor vezetd pedagégiai ideolégusa, Szarka Jézsef az erkdlcsi nevelés
elméletének® fejlédése kapcsin irt tanulmdnydbol kideriil. (Szarka, 1962: 8-30).¢

A misik ok az, hogy az &tvenes évektdl nyilvinossighoz sohasem jutottak a Magyar-
orszdgon maradtak. Innentdl szdmolva csak a baloldal megosztottsiga, Kddar 1957-ben
meghirdetett ’dogmatikus’ (rdkosista) és 'revizionista' (Nagy Imre-i) (Vass—Sdgvdri,
1973b:33) politika egyiittes elutasitdsa volt a politika f8 témdja.®*

Végezetiil

Az tvenes évek kozepére-végére végképp megsemmisiilt az a habora el8tti faji szem-
pontok szerint érveld, szocidlisan érzékeny jobboldali (oktatispolitikt, pedagdgidt)
képviseld csoport, amelyik az autoriter Horthy-rendszer keretei kdzdtt népbaritként,
akdr a kdzéposztily ellenére, a parasztsdg iskoldztatdsinak tigyét képviselte. Szerepii-
ket majd a hatvanas években az anti-sztilinista, mélyen egyenl8ségelvii urbdnus baloldal
veszi 4t, szimon kérve a szocialista 4llamon a munkd4sok és a parasztok iskoldzottsdgban
mutatkozé hdtrinyit, a ndvekvd tirsadalmi kiilsnbségeket.

Kad4r Jénos lasst megbékélési politikat folytatott a kommunista rendszer elsd év-
tizedében az osztilyharcban megsértett-megkinzott kozéposztaly kiengesztelésére a
szdrmaz4s nyilvintartdsinak eltdrlésével, a tagozatok, (szakszertien: a specidlis tantervii
osztdlyok) megnyitdsdval, a fakulticid bevezetésével, a tanulmanyi teljesitményre épiils

0 Kar4csony nyugdijit kés8bb meg is vontdk, vélhet8en mdsokét is az osztalyharc fokozéddsinak éveiben.
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Tobbek kozott Agoston Gyorgy, Nagy Séndor, Szarka Jézsef.

2 Az erkdlesi nevelés Szarka értelmezésében azonos a kommunista vilignézet kialakitdsaval.

® A jobboldali nacionalista, nemzeti fajvédék, valamint a’hazai’ és Nyugat orientdlt kommunistak diszkre-

ditdldsa utdn a ,nemzeti’ sz6 hasznalatét felviltotta a "hazafias’ kifejezés, amelybdl ki lehetett zarni, mint

ellenséget, az el6bbi két csoportba soroltakat.

¢ Az 1950. mircius 29-t8l a Kzponti Vezetéség hatdrozata nem szerepelt Agoston Gydrgy és tanitvinya,

Gicser J6zsef lektoralta 1980-ban kiadott kdzoktatds és miivel8déspolitikai dokumentumgyiijteményé-
ben (Koncz—SzaB6 : 1980.) Tehit sztilinista-szocialista oktatdspolitika mar nem érvényes 1980-ban,
err8l nem is kell tudniuk a tandrképzésben részt vevd egyetemi és f8iskolai hallgatoknak.
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kozép-, és felséfoka felvételi rendszer reneszdnszdval. Addig-addig, mig a korszak legvé-
gén mar mindent odaadtak, amit kordbban, az egyenl8ség érdekében elvettek, a hat-, és
a nyolc osztalyos gimndziumoktdl az alternativ pedagdgidig. Minden hatalomgyakorlasi
eszkdzt eldobtak, a tanfeliigyelettdl, az igazgatdk kinevezési jogdig,

Mindegyik dontést a szocialista demokricia térnyeréseként télaltak, amelyek valéji-
ban a szovjet tipust szocializmus elhtiz6dé és elmélyiil8 agénidjanak a jelei voltak: az
egyenl8tlenség ndvekedett, azonban a polgari demokratikus szabadsdgjogok gyakorlasat
a Szovjetunid dsszeomldsiig tovabbra is az dllami, a part igaztatds és a beliigyi ellendrzés
tette lehetetlenné.

Mindez azonban mar egy mésik, a rendszervéltds utdni, a polgiri demokracia éveire is
kihaté tdrténet, amelyben eljtt a szabadsdg, és vele nétt az egyenlStlenség is. A régi faj-
ta nemzeti faji alapra épitkez8 antiszemita politikusok noha megjelentek (Szabs, 1995),
azonban hozz4juk k6t8d8 nemzetnevel pedagdgus-politikusok taldn nem is voltak.

UJ korszakot nyitott az 1993-as, a Kozoktat4srdl sz6lé6 LXXIX. torvényt 2011-ben
felvélté Nemzeti Koznevelési Torvény, amely mar a nevében is legitimalta a hdboru el8tti,
valamint a kdzvetleniil a hdbort utini évek nemzetnevelés pedagégidjit és vele egyiitt a
kudarcos oktat4spolitikat.

* % %

Itt kdsz6ndm meg, Baska Gabriella, Dondth Péter, Csikdé Mihaly, Kovdcs Andrds, Laki
Mihaly, Lukacs Péter, Nagy Péter Tibor, Polényi Istvin, Setényi Janos, valamint Szabé
Zoltidn Andris észrevételeit és javaslatait, nélkiiliik az olvasé sokkal nehezebben boldo-
gult volna e szoveggel.
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