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konyvei —
Julattal frnak mds orszagok népei életének jelen
‘ciéhidny vagy téves
mogotr. Kitlonosen olyan orszdgok esetében,
el6feélerek vagy politikai szdn
é

kolcsonos tank'ényvvizsgélat kérdését, fe

mogotee 4116 szandékot is. A nacionalista elgitéletek kerekedtek

mint egy évtizedes e

széleskorti pedagogiai és tudoményos mozgalo
nemzetkdzi bizottsdgo
1935-re kidolgoztdk a Nemzetkiizi Ajdnldso

NEMZETKOZI TANKC)NYVEGYEZTETESEK

eTESEK KEZDEMENYEZESE — ha nem is megvaldsu-
s4zados multra tekint vissza.l A 19. szazad végén

neves toreénészek €s pedagégusok felismerték, hogy a kiilonboz8 orszdgok tan-

kiilonosen a toreénelemtankonyvek — tendenciézusan, gyakran tudatos rosszin-

é161 s malgarsl. Gyakran csak informd-

méskor szindékos rorzitds 4ll a tankonyvi dbrazoldsok
ahol a mult sebei még nem hegedtek be,
dék hizédika félremagyardzdsok mogott. Nem véletlen, hogy
_es évelben a nemzetek kozotti
lai oktat4s lehet az egyilc alapve-
vagy az egymas elleni ellenszenvre, gytiloletre nevelésnek.

az els§ vildghdbort elspdrte az akciét és a
felitl, s a régi ellenségek dj

lenségként a fegyverekre biztdk a dontést. A hibord befejezése uténi gytilolkodés tobb
nyhiilése kellett a gondolat djj 4sziiletéséhez.2 Mégis — mondbatni —az
nemzetkozi rankonyvfeliilvizsgdlat néven egy
m. Ez elérte, hogy a Népszovetség hemzeti és
kat hozott létre, amelyek a tan4regyesiiletekkel egyiittmkodve
4 imi dokumentumot. Ezek alapjdn a német
fasiszta hatalom keltette

NEMZETKOZI TANKONYVEGYEZT
l4sdnak folyamata — kozel egy évs

adat és értékelés,

francia tudésok veteteék fel az 1890

met €5 a
lismerve, hogy az isko

pané

eszkoze a megbékélésnek
Amire €z a kezdeményezés beérett volna,

s6 vildghdbord ranulségalként sziiletett meg

nek bizonyultak. Jell 034 ,
tankényvek Megj];eE%ZzE ; p’eldat szolgdltattak erre az 1948/49-ben kiadott torté és a francia torténészek meg is kezdték a térgyaldsokat, amelyeketa
AN sitk utdn csakhamar felhdb e toreénelem- ) R S o ) ° >
minisztériumba. A pedagbgusok az orszég | elhdborodott tandri levelek tomegei érkeztek a szellem és a hdbortra lésziilédés épp agy elsodort, mint negyedszézaddal kordbban az elsé
. o )0 DEO L e AT 5
T et Hea s e e o Pribjllgsoozgislgviléghﬁborﬁ utén az UNESCO karolta fel a nemzetkozi tankonyvegyeztetések
3 Ismét a francia és még

tatlan tankdnyvek ellen.83 A bird .

suth st koprak . birdlatok petsze nyilvdnosségot nem, a szerz8k viszont Kos-
1950, az ONI imol4 " .

tigyévé vdlt. A Tﬁi@iﬂoﬁszg e ta’nkO{lYVkla,dés a pdrtkézpont és a miniszeérium belsd
kdnyvpiac szfint me })::n ad$ csupan ve/greha;té szerepet jdtszott. Ezzel nemcsak a t o
Mig a 20-as évek % B em a J,?vahagyas bdrmilyen szakmailag elfogadhat$ formij .
srendteremtd” konzervativizmusa — bdrmennyire igyekezet tormaja is.
— a tan-

kényvpia
cot nem tudta legyfirni 5 :
oo i, az ezt kovetd idbszakok kiilonbozd szi
rendteremtési” akeiéi végentek vele. ok kiilénbbz6 szinezetd kollektivista
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81 Kiss Arpdd: A tankényv. Kosnevelés 1946/52.
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3 Iankonyvbualatok, 1950. A Mdvel OdéSl Minisztérium Irattdra. E1 9 csomG.

ledbb a német tudésok reag;

1

2 A megvaldsitds els6 —iga, periférikus — 1épését az

magira a megszervezes kezdeményezését.

ondolatdt, s véllalta
ilrak 1eggyorsabban, i

talén a legitimizdlds igényétdl is hajeva. A

1889-ben az L. Im‘erparlamenm’rif Konferencia ajénlottaa nemzetkozi tankdnyvi egyeztetést, mint a békére
nevelés eszkorzét, hivatkozva atra, hogy ezt a gondolatot widr Comenius is felvetette. Az els6 vildghabord urdn a
Népszovetség megalapftotta Genfben az Intellectuel Cooperationt. Ttt szbvegezték meg 1930-ban a tankdnyv-
egyeatetések elvi icoveteléseit, Ezek szerint elssorban térgyaldsos megegyezésre kell trekedni: ,A tankényvek
cank tudoményosan igazolt dolgokat tartalmazhatnalc. Ki kell kitszobolni minden eléftéleret é rosszindulatot.
Semmiféle hdborit sem szabad dicséiteni, ellenben megfeleléen kell jsmertetni a nemzetkozi szervezetek mun-
kéjét. Tudatosftani kell, hogy a habortk nem oldanak meg semmiféle kérdést, erre nemzetkozi tirgyaldsok és
egyezmények allalmasak. Ki kell zdrni a tankényvekbél mindenféle sovinizmust.” Ezekre a — részben kissé

egyoldald — clvekre tér vissza 1951-ben az UNESCO.
Argentina és Brazilia kiszott 1933-ban folyé térgyaldsok

jelentették. 1935-ben a némer és francia szakemberek kozott az 1789-1925-i torténelmi anyag egyeztetésérdl

folytak a térgyaldsole
1947-ben az UNESCO rendezésébe
gyar kitldoreek is részt vettek.

3 1 nemzetkdzi szemindrium foglalkozott a Icérdéssel Sevresben. Ezen ma-
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umelyeket a braunschweigs nemzetkizi tankinyvkutats intézet végzest. A hazai és nemzetkizi
‘elbzmények az OPI torténelem tanszékét arra készterték, hogy az eddig szitk kiaddi kirben folyd
munkdt intézményesitse, kiszélesitse, és tudomdnyos szempontbdl megszervezze. Ez eldsegiterte
azt, hogy mds kulturdlis intézményeink, igy a Kulturdlis Kapesolarok Intézete is folfigyelt a
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rében a Szocialista Orszdgok 11. Téreénelemtanitdsi Szimpdziuma el6készitd iilésén az

1n6klS dr. J. Chorvat, a prigai Kéroly Egyetem professzora, a Csehszlovdk Térténelmi

‘4rsulat elngke javasolta a tankdnyvegyeztetési igényiink hatdrozatban valé kimonddsit.
izben mds szdlakon is megkezdddtek a kapcsolatalakitdsok. Igy ir errdl egy korabeli, a

ankonyvegyeztetések egy évtizedes multjdt dsszefoglalé dokumentum:

2A GO-as évek elejére ismertté viltak azok az erdfeszitések, amelyeket az UNESCO keretében

nyugati orszdgok tetiek. Tudomdst szereztiink azokrdl a tankinyvegyeztetési munkdlatokrdl is,

tankinyvegyeztetés jelentdségére & segitséger mydjrott a lebonyolivdsban.”7
.. Az els8 tankdnyvegyeztetd tdrgyaldsokra az osztrdkokkal keriile sor 1966 februdrjdban és

mirciusiban Budapesten, illetve Bécsben. Egyidében, de kiilon bizottsdgok egyeztették a
torténelem- és a foldrajz-tankdnyveket. Ez az akkor sikeresnek mindsitett tédrgyaldssorozat
a leét orszdg kozotti kulturdlis egyezmény szerint az UNESCO égisze alatt folyt. (Ezt azért
érdemes megemliteni, mert ettdl fogva Magyarorszdg arra térekedett, hogy a més orszdgok-
kal megkstdtt kultiregyezményekbe keriiljon be a kdlcsénds tankdnyvrevizié feladata.) A
targyaldsok célja tekintetében pedig az UNESCO nemzetkozi megértést célzé ajénldsait
fogadtuk el. E szerint mindkét fél torekszik kiiktatni tankényveibél a téves adatokat, a
misik fél szdmdra séred kitéeeleket, keriili a mds népeket lebecsiild megfogalmazdsokat, s
minden momentumot, ami a mdsik gytilsletére nevel.

Az osztrdk-magyar tdrgyaldsok gyors eredményre és megéllapoddsra vezettek. A sikeres
alkunak meglehetésen nagy sajtévisszhangja volt. Alexander Novorny joggal dllapitja meg a
tdrgyaldsokrél {re kényvében: ,,Annyir azonban mdris meg lebet dllapitani, hogy valamennyi
résztvevd azon volt, hogy elfogadija mindazt, amit csak lebet, és csak azt vesse el, amit foltétleniil
kell és nem forditva. Az ideoldgiai kiilinbségek szinte nem is keriiltek széba, a tirgyalds arrél
Jfolyt, mit it¢] meg helyteleniil valamelyik orszdg tankinyve, mivel sértheti meg a mdsik jogos
dnérzetér.”8 A ddrgyaldsok kzéppontjdban természetesen a Habsburgok egyoldalt magyar-
értelmezése és a magyar fiiggetlenségi kiizdelmek nem kevésbé egyoldalii osztrdk megftélése
4llote. Mi konnyti szivvel mondtunk le a Habsburgokat diffamdlé jelz8irl, egyoldald
éreékeléséré], s ugyanilyen készségesen ismerték el osztrdk partnereink, hogy a magyar
nemzeti fiiggetlenségi kiizdelmek mégdte tomegek és val6s vagy vélt érdekek 4lltak, nem
mindsithet8k azok egyszertien ,a délies temperamentumii magyarok” rebelliéjdnak.?

1966 szeptemberében Budapesten keriilt sor a francia-magyar t6rténelemtankdnyv-tdr-
gyaldsokra. Mindkét fél a lehetd legmagasabb szintdi bizottsdggal képviseltette magdt. A

7  ,Tankényvegyeztetési munkdlataink. (V4zlat, a Német Unesco Bizottsdg szempontjainak figyelembevételé-
vel)”. Az Orszdgos Pedagdgiai Intézet 1976. jinius 10-i feljegyzése a Miivel6dési Minisztériumhoz, Az eredeti
mdsolati példdnya birtokomban van.

8  Alexander Novotny: Osztrék-magyar tirgyaldsok torténelem tankényveksdl. (in: Internationales Jabrbuch
fiir Geschichtes und Geographie Unterricht. Vol. 10. 1965-66. pp. 168-170.) Novotny felfogdséra jellemz8 az
al4bbi idézet: ,,Helytelen lenne, ha mindent rézsaszinben akarnink feltiintetni, és fgy az osztrdkokat és a ma-
gyarokat egyardnt diszkreditdlni akarndnk honfitdrsaik és elvtdrsaik eldtt. De helytelen lenne az is, ha éridsi
méretiire nagyitandnk fel a véleménykiilonbségeket, hogy fgy tdpot adjunk a kdrorvendésnek, a gytilslkods
kritikai megfogalmazdsoknak.” '

9 A ddrgyaldsokrd] és a megegyezésekrél részletesebben L.: Unger Mdtyds: A magyar és osztrdk torténelem tan-
kényvek kolcsonds vonatkozdsai. A kéroldald tankényvkorrekeié tanulsdgai. Torténelemtanitds, 1966/3. Az

un, Allisfoglalds szévege a birrokomban van.
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francia bizottsig elnske Louis Francois, a torténelem- és foldrajztan{tds minisztériumi f§fel-
iigyeldje, a francia UNESCO bizottsdg elnoke; a magyaré Zsigmond Ldszld tanszékvezers
egyetemi, tandr, akadémikus volt.10 A vita itt erbteljesebbé vdlt, mint az osztrikokkal,
kiilsnésen a francia forradalom és a kommiin értékelésével, a német egység és az elsg
vildghdbort egyoldalt megitélésével kapcsolatban. A magyar fél joggal kérte hazdja mulg4-
nak b&vebb és drnyaltabb bemutatdsdt a francia tankényvekben, kiilonésen a torsk elleni
kiizdelemmel és Magyarorszdgnak a Habsburg birodalommal val6 egyiittélésével kapcso-
latban.11

Az 1960-as években — bdr mdr egy sor bilaterdlis tdrgyalds folyt — megegyezés jott 1étre az
eurépai orszdgok kozott. Nem délt még el azonban, hogy az UNESCO elssorban a
bilaterdlis, a multilaterdlis vagy a regiondlis tankonyvi egyeztetd tdrgyaldsokat timogatja.
1968 mdjusdban mi is jelen voltunk Belgrddban azon a tankdnyvegyeztetés kérdésével
foglalkozé UNESCO iilésen, amelyen rajtunk kiviil Ausztria, Bulgdria, Jugoszldvia és Ro-
ménia is részt vett.12 A magyar delegdcié beszdmolt az osztrdkokkal és francidkkal folyta-
tott tdrgyaldsok sikerérdl, illetve a Szocialista Orszdgok II. Nemzetkozi Térténelemtanitdsi
Szimpéziumdn tett inditvny4rdl, majd a tdrgyaldsok bilaterdlis folytardsdra tett javaslacot.

Az osztrikolkal és a francidkkal folytatott tankdnyvrevizié sikere szembetingvé tette,
hogy azokkal a szomszédos orszdgokkal legélesebbek — és gyakran legbdntébbak — a tan-
kényvi nézetellentétek, amelyek 4llitdlag a szocialista Magyarorszdggal azonos eszmei plat-
formon 4llnak. A francidk meg tudtak egyezni a németekkel, mi ugyanezt meg sem prébdl-
tuk Romdnidval vagy Csehszlovékidval. Az Orszdgos Pedagégiai Intézet f8igazgatdja e
kérdésben 1967. februdr 26-4n beadvinyt kiildotc Lugossy Jend miniszterhelyetteshez,
amely tartalmazta a szocialista orszdgokkal valé tankényvegyeztetés szempontjait és terve-
zetét. Eszerint javasolta, hogy kezdjiikk meg a tankényvreviziés tdrgyaldsokat 1968-ban az
NDK-val és Lengyelorszdggal, 1969-ben Csehszlovdkidval és Jugoszldvidval, 1970-ben
Bulgdridval €s a Szovjetuni6val, 1971-ben- Romdnidval. A tartalmi és szervezeti lebonyoli-
tdst az Intézet magdra véllaleal3 A felterjesztésre a minisztérium elvben pozitiv vélasze
adott. Ekkor mér t6bb, mint hdrom éve miksdstt az MTA Térténettudomdnyi Incézeté-
ben egy olyan bizottsdg Araté Endre professzor vezetésével, amely a tdrténelemtanitds
segitésének szempontjait és médjait kutatra a tudomdny oldaldrél. Ez a bizottsdg is eljutott
a szomszéd orszdgok torténetének alaposabb megismertetése és a jobb egyiittmdikodés
igényéhez.14 Megkezdték a szomszéd orszdgok torténelemtankonyveinek elemzését a ma-

10 A francia bizottsdg tagjai: V. Tapié akadémikus, a Sorbonne professzora és J. M. D’Hoop, a T6rténelem és
Féldrajztandrok T4rsasdgdnak az elnoke volt. A magyaré: H. Baldzs Eva, az ELTE professzora, Berényi Pdl, a
Kulttirkapcsolatok Intézete osztilyvezetSje, Diészegi Istvan, az ELTE docense, Incze Miklés, Ormos Mria és
Ranki Gybrgy és mds vezet§ torténelemtuddsok voltak.

11 Ldsd errél részletesebben Eperjessy Géza (a bizottsig tagja) cikkér (A francia és magyar t6rténelem-tankényv-
bizottsdg tdrgyaldsirél. Toriénelemtanitds, 1967/2.), valamint a birtokomban 1év6 részletes, 1966. dec. 16-i be-
szdmoléjit. Az 1966-1968-as években a kivetkez§ cikkek lttak még napvildgot errél a émérél: Pamlényi
Ervin: Békés egyiittélés a magyar és osztrék torténelemtankdnyvek lapjain. Magyar Nemzet, 1966. jal. 31.; Sz.
Ormos Mria: Vitéval az egyetértésért. A francia ésa magyar wreénelemtankonyvek vitdja. Magyar Nemzet,
1966. nov. 27. Eperjessy Géza: Magyar térténelem a francia tankonyvekben. Elet & Trodalom, 1967. okr. 14.
Eperjessy Géza: A franciaorszdgi térténelemtanitdsrol. Szdzadok, 1968/3—4. Eperjessy Géza: Tankényv és in-
ternacionalizmus. Magyar Hirlap, 1971. febr. 3. Eperjessy Géza: Im Sinne der Unesco Internationale
Lehrbrichaufgaben. Budupester Rundschan, 1971 febr. 22.

12 A belgradi iilés meghivottjai koziil Gordgorszdg és Alb4nia eleve nem Shajtott részt venni, Térokorszag pe-
dig az utolsé napokban visszalépett. Ldsd Eperjessy Géza birtokomban 1év8 eredeti jelentését.

13 A felterjesztés eredeti szovege a birtokomban van.
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ar torténelem szempontjdbél.15 A minisztériumra most mdr tﬁl.)b‘old?l.xi nyomds neheze-
dete. Az OPI f8igazgatéja tjabb beadvinyokkal ost’romolta a minisztériumot, arra hl\:at—
kozva, hogy Lugossy Jend miniszterhelyettes egyet értett a kezde’:me’n}lrezessel, mocslt lmE a
konkrét 1épéseket is meg kellene tenni.’¢ Ezutdn :}zzal az ?lvte}cc kisérlettel rlx;oz uOtPI a
holtpontrél a kérdés, ami 1970 6szének Ievélv:i.ltasa\/,;}l fnerult’ ki az’NDK-val. ’ Azk gs
a Tankényvkiadé munkatdrsainak 1970 mdjust varsol latogatasa, utdn r’negke’zdodltg 1970.
december 9—10-én Budapesten a lengyel-magyar tankﬁnyvr,e\.nzl’éf targya]”aso/k. Ezen a
tdrgyaldson hdrom kérdéskor vizsglatdt s az ezek al’apjén Val"o javitdsokat tl,lz'teklna"plr’end’—
re. ,1) Milyen tdrgyi hibik, pontatlansdgok ralilhaték a z{an/eanwak’be’n a mdsik fél torténeté-
ek bemutatdsindl: 2) Az egyes tények megvildgitdsival, znterpremlam’val /eapcsollatfs cisezilejges
problémik; Javaslatok hibik, pontatlansigok, hidnyok, ardnytalansigok, stb. kikiiszobilésé-
re.” 19 ’ o
A dolgokat most mdr a sajdt tehetetlenségi ereje vitte és nﬁxlfelt.e tovab.t.). 19?1 mdrciusd-
ban Polinszky Kiroly oktatdsiigyi miniszter Araté Endre alfac'i.emxkus elfxo’kletevel ner{{x%etx—
ségi operatfv bizottsigot hozott létre, amelynek tobbek kozott felac}iats‘n.raA tette a tankny-
vek vizsgalatit. A bizottsignak magam is tagja lettem.20 Az 1971 apr111,51 uless:n mireza
hitvitdra emlékeztetd megnevezés szerepel: ,,A magyarorszdgi és a xzon'zszc:d fzacza{zstn’orsz,a—
gok dltaldnos- & kizépiskolai tankinyveiben a kozis torténets ”m.zilt '/eer.rdeseme/e z/zzs;galamm
alakult bizottsdg.” Ttt szabtdk meg a bizottsdg — mdr a Cfl}lébol'ls k1kovetlkeztethetf) — fela-
datait. A janiusi iilésen kijelolt¢k az egyes orszdgok tankonyveit tanulmdnyozandé teame-
ket.2! Ezeknek a munkdlatoknak azonban az lett a sorsa, ami 4ltaldban a sok§zFr’fxelyes,
bizottsgi tevékenységnek szokott lenni: sok térgyalés,‘sok anyag és l«.:.e\fés.operatwuas.,
Mivel az osztrék és a francia tankényvegyeztetések sikere nemzetkdzi visszhangot valtost
ki, més orszdgok is kinyilvdnitottdk tArgyaldsi hajla‘ndc'iségukatl. 197 O-be.1.1 belga kf:zdetrlle-
nyezésre tankonyvesere indult, 1974-ben térgyalasi probilkozdsokra keriilt sor — sikertele-
niil.22 ‘ o »
Tankényveket cseréltiink, s véleményt mondtunk egy sor orszdg tort,ene.l.emtanitasanflk
magyar vonatkozdsairél. Az 1970-es évek elsé felében elmondtuk vel}fempnyunket a norvég,
a svéd, az indiai, az egyiptomi foldrajz- és t{jrténelemtapk&inyvekroll, javaslatot tettiink a
jugoszldv-magyar és a bolgdr-magyar térgy:alésok témdira. Ezzel p:a.rhu”zar’nosan, a l’{Tan—
konyvkiadg Villalat is folytatott véllalad szintd, de a ta»rtalm:fat is érintd targyalaso at,’l:;
Magyar Tudomdnyos Akadémia egyes torténész vegyesbizottsigai is programjukba vetté

¢sck tobbsz4z oldalas anyaga a birtokomban van. ) »
ig ?Zaﬂfan}?zsszl; ;gigazgaté e térgbengSebé Lészlépéhoz, 2 MH Nemzetkozi Kapesolatok féosztalyvezetSjéhez
1970. jan. 31-én kelt beadvdnydnak mésolata a blrtokomba/n van. telendeis Berlinbe. A
17 Kezdeményezésiinkre az NDK Téreénelmi Térsulata oktSberre meghfvta a magyar de egacih( F'] ﬁr in tﬁi
meghivis késén érkezett, a magyat £l djabb idépontot kért, ezt azonban a ngmctek vélasz nélkiil hagytik.
i a birtokomban vannak. o '
ig ﬁs}ﬁ%;leifés az 1970, majus 20-28. kozotti levelel taqulményo_zés:ir:’)l. Erfed?tx pédény a bxr;okomban. .
20 A bizottsdgra és a miniszteri felkérésekre vonatkoz6 szigortian titkos” megjelélést eredeti dokumentumol
i vannak. ¥ )

2161 %rtt :tl:{acl’ggt)aj:léltek ki, csehszlovak, romdn, jugoszldv, szovjet és magyar t.ankbnyvckct tanulményozé csopor-
tokat, A személyi Gsszetételre és a feladatokra vonatkozé munkate/rvek a blrtokomb’an vannak. ban vl
22 1970-ben megkiildriik a belga félnek a tankényveinket tanulrr)mnypzé]sra. ‘,A belgak erre cia.k 1973- :ull9v7 43_
szoltak sajét tankényveik elkiildésével, A tankényvek el§zetes frdsbeli Vflemex,lyezése nem tor'tir]lft ng.uk -
ben végre megtériént a véleménycsere, s 1975-ben Budapesten sor %ceru'lt a Eargya!és?krad Ml l?lga tal a}ll
belga észrevételeket, 6k azonban kitértek a megegyezés (a mi észn?veteleml:{ erde,ml tar'gyalasa) ?I) , az; . c;gy
a kiadék ndluk magénkézben vannak, dgysem tudndk azokar érvényesiten. A térgyaldsré] késziilt eredeti jelen-
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a tankdnyvi megbeszéléseket. Igy pl. a romdn-magyar vegyesbizottsdg 1973-ban tdrgyalt
arrél, hogy mit tanitunk, és mit kellene tanftani az iskoldkban egymds muiltjdr6l és jelenérél.
A pirhuzamos munka és a kevés konkrét eredmény az Orszdgos Pedagdgiai Intézet
Torténelem Tanszékét arra késztette, hogy 1974 janudrjdban feljegyzésben kérje Gosztony:
Jdnos miniszterhelyettest a nemzetkozi tankényvegyeztetések kérdésének rendezésére. A
részletes tervezetben alapvetének tartottuk, hogy az egyeztetések minden esetben keriilje-
nek bele a két orszdg kultiregyezményébe, s azok eljdrdsa egységes legyen.23
Valészintleg a kiiliigyi szervek hanyagsiga, az 4llami biirokricia tehetetlensége, nemts-
r8domsége és kdzombossége okozta a 70-es évek kozepének szélesendjét, amelyet csak a
helsinki tdrgyaldsok mozditottak ki a holtpontrdl. 1977 janudrjdban Garamwvilgyi Kiroly
miniszterhelyettest biztdk meg a Minisztertandcs 3112/1976.sz. hatdrozata 8. pontjinak
végrehajtdsdval, amely az Eurépai Biztonsigi és Egyiittmitkodési értekezlet zdréokmdny4-
nak hatdrozataibél adédé feladatok kézstt kimondta a nemzetkdzi tankdnyvegyeztetések
szorgalmazdsit is.24 Ennek alapjdn a Minisztérium négy munkabizottségot hozott létre.
Egyet a magyar nyely szélesebb korti oktatdsénak eldmozditdsdra; egyet a t6kés orszdgoklcal
val6 tankényvegyeztetések szervezésére; egyet a nemzeti politikdnk képzési médszereinek
propagdldsdra az érintett orszdgokban; egyet a diplomék 8sszehasonlitdséra és egyenéreékd-
ségének a megdllapitdsdra. A mdsodik bizottsdg céljdt a kivetkez8képpen éllapitotidk meg:
w2 tokés orszdgok illetékes intézményeivel vals tankinyvegyestetés, ditala a szocialistaellenes
ferditések, rigalmak csikkentése a tékés orszdgok tankinyveiben.”25 Ez anndl meglepdbb volt,
mivel mdr a miniszeériumban kozkézen forgott az eddigi tankdnyvi tdrgyaldsokrdl s az
eredményes egyeztetések feltételeirdl sz616 1975. janudr 10-i jelentésiink, amely alapvetd
feltérelként a kolesdnds tolerancidt és a direke ideoldgiai kérdések elkeriilésér jelslte meg.
Ez a jelentés leszbgezte: ,,Nyugati partnereinkkel folytatott tdrgyaldsok sordn az eltérd vildgné-
zeti alappal isszefliggd kérdéseket — a lehetdségekbez képest — kikapesoljuk, s a szitkebben vert
szakmai vitdkra szoritkozzunk. (Ausztria és Franciaorszdg esetében ez nagyon jé midszernek
bizonyult.) A tankinyvegyeztetésnek vannak dltalinosabl eredményei, ilyenck a tudomdnyos
kapesolatok elbkészitése, a tapasztalatesere, a tankinyvek didaktikai konstrukcididra vonatkozs
dsatinzések. A kizvetlen, az egész kizoktatisban érvényesiild eredmény abban mutatkozik meg,
hogy pontosabb lesz a foldrajz- é a tirténelemankinyvek szivege, s lgy a tankinyvek jobban
szolgdljdk a kilesinds megértést, megbecsiilést.” Ezutdn felsorolja, hogy mely teriileteken sike-
riile eredményeket elérniink: ,.az adatok pontositdsa, személynevek, tiriénelmi nevek irdsa;
tirténelmi események, személyck szerepének kiegyensilyozottabl bemutatisa...; terminolégiai
egyeztetések; az dlldspontok tisztizdsa teriileti kizjogi, etnikai kérdésekben, a magyar nép, illetve
mds népek tirténeti szerepének, kulturdlis eredményeinele — a tantervi keretek kizirti — lehetsé-
ges méltdnyoldsa...” Az eredeti jelentés a birtokomban van.
A minisztérium a kezdeményezéként felléps és a konkrér munkdt véllalé OPI-t bizta
meg a tankényvegyeztetések tartalmi lebonyolitdsdval és programjainak a megszervezésé-
vel. Az Orszdgos Pedagégiai Intézet kordbbi tervének megfelelden 1étrehozta a nemzetkozi

23 A tervezet hat pontban sorolta fel a siker feltételeit. Ezek egyikének az elézetes ankonyveserét, a vélemé-
nyek el6zetes {résbeli cseréjét, a megfeleld szinti szakembereknek az anyagok alapjdn toreénd vitdjat, s a meg-
egyezés gyakorlati tovabbvitelének garancidjdt tekintette. A Gosztonyihoz frt eredeti feljegyzés a birtokomban
van,

24 Garamvolgyi Kdroly miniszterhelyettes eredeti, 1977. jan, 18-i levele a szempontokkal és a bizottsdgok név-
sordval, valamint az el6kész{t§ megbeszélések kéziratos feljegyzésével egyiitt a birtokomban van.

25 Az 1976. janius 10-i jelentés egy mdsodpéldinya a birtokomban van.
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: 6 J itkd tem. En-
tankonyvegyeztetd f8bizottsdgot, amelynek Csoma Gyftla elnqke, én 2 mal?r::) ll{‘;tt m. B
nek a fébizottsignak vdlt feladatdvd az egyes k(}nkret tankonyw’t E;{gy ‘ §;m ! bizoytttsé
. re 2,7 M M . na a J -
4€id dly1 & litdsa. A minisztérium fenntartotta maga
, delegaelok személyi dsszeal ium fenntartotta maginata Jogor & BEv
‘ lyi 6 é dllapodds végsS szovegének a jévanagyasara. Meg,
, szemdlyi dsszetételének és a meg ' : egének /ah gydsd el
‘gOknban m};ndanom hogy a miniszeérium mind a delegdciok ssszetérelét, mind a megdl
az0. s

. e oo 14 P '3 H Va/lto_
lapodasok, illetve a targyaldsokrol aldirt kozds kommiiniké szovegét minden esetben
el

atlanul jévdhagyta. S6t az 1980-as évek kozepétdl ezt a joglort teljes mértékben dtruhdzea
z .

b ettt . ¢ 2ban a
OPI fébizottsdgdra. Ez anndl is inkdbb ésszerdi volt, mert valafn?nnyx delegaciéban
o neves torténelemtudésok miikodtek.

to torténeteivel foglalkozé ( ,
an?ﬁ?rfli?Etz)ol:f?;sxes é%ek misodik felétél fellendiiltek. Mir egy 1977. évt jelentés

arr6l szamol be, hogy tankdnyveket cseréltiink a tbrﬁklzkliell, zlalszo,ld'(z’;t dlénoklizllj s;/:::l;l:
i holgs 6 kat a kijel6le delegéciok elemeztek, -
kel, belgdkkal, bolgdrokkal. A tankényvesomagoxat Kijelole ddegdeicl e e
‘releinket, javaslatainkat elkiildiik azzal, hogy varjuk a mésik orsz: g -
?ﬁﬁiziia;cslolatos recenzibit, s a kolesonos vélemenyadasél ailapjzcllr} készek vagyunk a tdrgya
i -b dig a Szovietuniéval irtunk ald megdllapodast. ’ _
1351211“;1‘9;87:2 éf::k%een gi{ialakul)t légkor nagy reményekre )ogosnog{. 3okkorsza%galtcs§.r§lb
5 és vélemé 4 k a megszakadt kapcsolatot, to
i Lkinyveket & véleményt, mésokkal feldjitottu : : csolatot, ¢
Z‘slelzltl;;r?l; ggz;éciék megkezdték a tirgyaldsokat, a konkrét begye;tetokmunl,(at. ;/leiaintﬁi
i i6 i - DK-val, 1983-ban Torokorszaggal,
illetve recenziét cseréleiink 1982-ben az N » 198 okorsadggal, lUicHis
i6 lid _ban Anglidba, Jugoszldvidba, 1988-ban op
recenzibénkat 1985-ben Portugdlidba, 1986 ; b o
§ i4ba és Belgiumba. 1985-ben megkezdtiik, maj / yt
nyolorszégba, Hollandidba és Belg grendiile md e enye.
8 td | kkel, amelyen a kérdések tobbségeben sIke
tuk az egyeztetd targyaldsokat a finnekkel, ) ek b e lengye.
Gre 1épni tnvek pontosftdsiban és értelmezéscben. 4 gale
B o oA ledokhor, b hd delegAci6tirgyaldson egyeztettitk dlldspon-
lekkel, hasonléan a bolgarokhoz, hdrom-hirom delegaclotargya” et dltiop
: 0 ések U ként keriilt felszinre annak vizsgdlata, hogy
runkat. A tankdnyvegyeztetések (j momentumaxent K¢ e edionk
i k ire mentek 4t a tankonyvirds gyakorlatdba. A megalapocs
o megien dOIgozv::yri?};arnem ajdnldst jelentertek a tankonyvkiadok és tankonyvirék

uevanis nem kotele ajdnldst a / vird
szgziyméra Ezére 1984-85-ben megxsmetcltuk a recenziét az osztrikokkal. Fz az ak

7 e 4 3 nk a
teljes sikerhez, részletes megéllapodéshoz vezetett.26 Ennellf a leglli(oliff k'(?dfz.eze.t;s ;i:t ks
Srié : i sreseinek oldéddsa. A tankdnyvek kolcsonos vi
torténelemszemlélet marxista gorcseine n e e e s
4dd i t mdr lényegesen konnye aki
arra kellete radobbenniink, hogy mos ese 1 kuts £185
i4val vi i a mésik né mben. Ezzel a tanulsdggal fog
ncidval viseltetni a mdsik nézetetvel sze :
pomelar o konyvi trovaldsoknak Braunschweigben. Ez
A - 1 egyezteté tdrgyaldso
tunk hozzd az NSZK-magyar tankonyv. seecs cirgyaldsokanae Bransenv B
¢hd érdé _ bl. az els & a mésodik vildghdbor érteke :
azonban néhdny kérdésben — pl. ndbort bl et
?
i i A dtunk meg, hogy a vitds kérdeseket ne y

diénak bizonyult. Ezért abban dllapo e scket néhd i

nyos szimp6ziumon tisztazzdk a két orszdg szaktudésal, s csa,k azutdn végezziik el a vég;
egyeztetést. Fzt a tervet a kovetkezd évek esemen}glpfi]si)gggtal; ber 4cée Kidolgozart
i 3 i 1S az . decem - ,
Eddig az egyeztetesek folyamatat ugyan / . oot

széles kgérben megyvitatott, a minisztériummal egyeztetett szablyzata hatdrozta meg.

¢ 4sodi é igaltd ak az NSZK-magyar
a szabdlyzatot az 1980-as évek masodik felére korrigiltdk. Ezt nem cs atésa’ ZKem. gﬂ{as

i] 4 impdzi k beikta
(rovaldsokon kialakult dj forma, a tudomdnyos smmpozxu”m(_) 4sa s
Eiaerli:g};i;i’)ok tapasztalatai is ¢rezhetévé tetrék. Igy pl. az 1986 8szi bukaresti vita. Itt bebizo

szévege a birtokomban van. o
ak: 1) Elgterjesztés a bilaterdlis tankdnyvi
dec. 4-én a bilaterdlis nemzetkozi tan-

& 4 j é Allapodds

6 Az oszirdk-magyar térgyaldsok teljes anyaga és a meg;
%7 Az Z;zcl kapcsg:tos, alapdokumentumok a butqkomban vannI o
egyeztetd tdrgyaldsok tovabbfejlesztésérél; 2) Emlékeztets az OPI 1980.

kanvvesvertetések kérdéséhen falvtatott meoheszéléselerdl
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nyosodott, hogy bizonyos e
-sez ,esetben politikaj —
Itﬁrgyalasoknz‘l‘k csupdn az lett az eredménye, h

agyar tankényvek kijavitands hibdic”, m’i pedig ugyancsak jegyz6ks

h bhi ey
n;é:’g’ s;ﬁ;z:ﬁ: n<1iczlle:6g;mcSulest az dltalunk legfontosabbnal tartott tf
Z
aktudésokat 1987-re 4, elsé, Ma,

zz¢ meg, s megbiztik a rom4n g,
Errea nagyon barétségos bicsg

mpdtia hidnydban nem nélki;
konszenzus a m ¢

OrSZégon endez p .
I endo Szim OzZlumon Va.[o IéSZVetehe

Az utolss delegdcibtirgyalisra 1988
ahol ekkor még az egész Szovjetunidra ¢

ugyancs itikus j i
jegyeszmael}: ZO;IOIIH’Il{u'S jellegli magyar tankdnyvekkel 29 Fz az0nh
Flengemi & z:r?e Zl elbxzonyta[anodés légkdrében nem vezethmt1
Gt endencia — amit korgbh, o

pontjaiban is érzékeli; oradban a lengyel-magyar tirgyalg iltozs 4lls
sty s raé }l\tl;(r;l:d;,s am;l{y a torrlenelemszemlélet megg}:ijitésagf)j;fzs;l;t‘fatlzzfol e
: . ¢sak az volt, hogy ; caftoés
meghallgatjuk partnerej » nogy ilyen kériilmé 625 ob
o sak az v ’ mények keze
par nket, és segitjiik egymdst a mdsik f&lrg] }\Ilallott nef;eii tiszt4

: - 1SZtdzdsy-
edmények, s csak azuign kezdiink

Nem biztos, hogy bélcsen.
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28 A recenziék, a
omban van,

tdrgyalds teljes anyaga és a zérdjegyzékonyy,
29 A szovjer- ’

tovdbbd az tigyrd] késyiile 5 j
! 0sszes jelentés a birto-
magyar tdrgyaldsok teljes anyaga a birtokomban van. o

gitség-e, ha

JEGYZET

nyviigy az oktatdsi szféra taldn legszertedgazébb, s
sadalom tobbi alrendszerével a legtébb kapcsolatot
eleme, Altaldban kil szoktak leirni azoknak az
knak —a porosz tipusii oktatdsi rendszerrel rendel-
rszdgoknak — a tankényviigyét, ahol a kiadds ill. a
atbavétel dllami engedélykételes, és kiilon azokét,
supin a tanknyvpiac dltal meghatirozott. Aldbbi-
ennek ellenkezéjére tesziink kisérletet.
gyanis: a tankonyvkiadds, elfogadds, bevezetés — mivel
ktatdsi rendszerben kézvetitett miveltséganyag leg-
osabb hordozéja a tankényv — minden politikai rend-
etben kulcsfontossdgii politikai kérdés. Kinek a joga —és
nek a lehetésége — a tankényvkiadds, az ehhez szitkséges
két a szabad piac biztositja-e vagy az dllam, s ha az
6bbi, milyen déntési mechanizmusban — politikai kér-
‘Az oktatdsi rendszer egész mikodésével dsszefiiggés-
ben.van, hogy a tankényvek egyenként adatnak-¢ ki, vagy
tankényvesomagként: hogy ezck egy-egy tantdrgy négy-
éves tevékenységének lefedése révén vélnak-¢ csomagok-
ki, vagy egy-egy iskolatipus valamennyi tankdnyve ssze-
hangolédik egy-egy kiaddndl vagy egy hivatalban.
- Atankényvirds - kiilondsen ahol a nem teljesen ,szabad”
piac, hanem 4llami monopélium, vagy néhdny nagy kiadé
hegeménidja jellemz6 — mdr 6nmagdban is rendkiviil je-
lentds jelenség. A tankényvirds — a nagy kiaddk, vagy dlla-
mi hivatalnokok preferencidi dltal irdnyftottan — hol a ,tu-
désok” hol a ,gyakorld tandrok” tevékenysége. Misféle
tankonyv, mdsféle tanuldsszervezési logika kivetkezik
egyik, s mds a msik esethen.
A kiadé — vagy az dllam — mér ebben a szakaszban megha-
tdroz bizonyos feltételeket, melyeket piaci, politikai, peda-
gégiai megfontoldsok, és a mégttitk lévs szakmai-politi-
kai csoportok érdekei indokolnak. A kényv terjedelme
meghatdrozhatja, hogy az egyenl8ségelvil, vagy az elitista
oktatéskoncepci6 szolgdlatdba 4ll; a kidllicds mindségéedl
fiiggd 4ra tdrsadalom- és iizletpolitikai kérdés.
A rankényvirdk kivdlasztdsa — ha mdr eld6lt, hogy a tan-
konyv belsé logikdja a ,tudomdny” vagy a tantdrgymeto-
dika szerint szervez$dik-¢ ~ egy rudomdnyteriileten, efry-
egy pedagdguscsoporton beliil tjabb politikai harcok t4r-
gya. A kisgyermekkor tankényveinél dsszeiitkéznek az
egyes pszichol6giai és pedagégiai 4gazatok hivel, a kisérle-
tez6k és a (kiilonboz értelemben vett) tradicionalistdk. A
10-18 éves korosztdlynak szdl6 tankényveknél — a fentie-
ken kiviil — osszeiitkoznek a sziken vett tudom4ny4gis-

Kemény érdekcsoportként léphetnek fel az 4" tudo-
minyigak képvisel6i (egyetemek, akadémiai intézetek,
szakfolydiratok, tudomdnyos tdrsasdgok). A szociolégidtol
az bkoldgidig erds csoportok kivetelnek maguknak (szem-
pontjaiknak, elitjiiknek) helyet a tankdnyvirék kzort, a
tankényvekben. Néha magukdl a , kisérleti” tankényvek-
t6l remélik, hogy a tudomdnydgat ondlléként beemelik
majd az iskoldba, maskor, ellenkez8leg, meplévd tirgyak
rendezd elvévé kivinjdk tenni paradigmdjukat.

Amint egy-egy tankdnyv szerz8i gdrddjandl kialakul a tu-
domdnydgon kiviili és beliili er8k ardnya, megindul a t8b-
bé kevésbé nyilvinos szakmai-politikai vita a tankdnyvén
beliil az egyes ismeretek ardnydrdl, a tankényv szemléleté-
161, majd az egyes kérdésekben elfoglalt 4lldsponerd]. Szak-
mapolitikailag, tudomdnyszociolégiailag sdt ideoldgiator-
ténetileg relevinsak a vitdk az egyetemes és nemzeti isme-
retek ardnydrdl, az eurdpai és Eurépan kiviili ismeretek
ardnydrdl — legyen sz6 irodalomrél, torténelemrdl, fold-
rajzrdl, mévészettorténetrdl, filozéfidrdl. A természettu-
domdnyok tankdnyvei a kuhni értelemben vett tudomé-
nyos forradalmak el6tti vagy utdni paradigmdjuk szerint
épiilnek fel. Szdmos értelmiségi csoport szdmdra egziszten-
cidlis kérdés, hogy tudomdnyfelfogdsuk, vildgképiik mi-
lyen méreékig lesz egy-egy tankényv vezérld paradigmdja,
vagy akdr kiegészit6 eleme.

A tankényvek — akdresak az egyetemi kézikényvek a tudo-
mdny fejlédését - orientdlhatjdk mind a legszélesebb réte-
gek, mind a kézéposzedly kulvdraképét, nemzeti identitd-
sdt, vildgszemléletét. Ez radikdlisan hathat e csoportok
politikai magatartdsira, fogyasztéi szokdsaira, s kiilondsen
a kulturdlis termékek fogyasztdsdra.

Minden eurépai/észak-amerikai orszdg — és ez aldl a volt
4llamszocialista orszdgok sem voltak kivételek — értelmisé-
gi, politikai kozvéleménye erfsen megosztott a torténeti-
politikai-irodalomtorténeti-mdivészeti kérdések megftélé-
sében. Kétségteleniil sajdtos vondsa volt az 4llamszocializ-
musnak, hogy politikai vitdk torténeti mezben jdtszddrak
le, de a torténeti-irodalmi jelenségeket értékeld tankony-
vek tovabbra is az érdeklédés kozéppontjdban maradtak.
S ha Eurépa nyugatibb felére tekintiink, ott is rendszere-
sen felldngolnak a — nem szakmai kézvéleményt is megré-
26 — ,mdsod-vitdk” a holocaust-vita, a posztmodern-vita,
a neoavantgarde-vita, a kolonializmus-vita, vagy épp a
francia forradalom, a német hdborts célok tankényvi le-
csapbdisair6l. S ha Eurépa orszdgaiban elfogadott is a





