PARTOK AZ OKTATASPOLITIKA EROTEREBEN

— AZ EGYHAZ-ALLAM VISZONY ESETE —

INDEN MODERN OKTATASPOLITIKAI TER tagolt,a nem pluralista terek is
- eztbizonyitjak mind az 1850-es évekrél, mind az 1970-es, 1980-as évek-
16l s2616 tanulményok (Sdska 2001; Haldsz 198S; Lukdcs 1984; Zibolen
1984).! De, minden demokratikus irdnytirendszervéltds (az 1867-es,az 1945-6s ésaz
1989-es is) egyik legfontosabb hozadéka, hogy az oktataspolitikai er6tér nem illetve
nem csak korporativlogikaval tagolt, hanem pértpolitikailagis. Nemcsak az a kérdés
tehetd tehat fel, hogy az oktatési rendszer allandé szerepléi (iskolafenntarték, kor-
manyzat, pedagbgusok stb.) az egyes kérdésekben hogyan iitk6ztetik alldspontjukat,
hanem az is, hogy a politikai partok milyen allaspontokat alakitanak ki, hogy a ha-
talomért vald versengés részeként, rétegpolitikai céljaik, tarsadalomképiik érvényre
juttatasa érdekében milyen oktataspolitikat folytatnak. E lehet6ség ellenére az okta-
taspolitikai szakirodalom — ennek részeként az Educatio sok tucat oktataspolitikai
tanulmanya — tovabbra is inkabb az alrendszer nagy korporativ szerepl8it tekintette
az oktatdspolitizalas vizsgalandé aktorainak, igy a politika talanleginkabb értékala-
pu, vilignézet-alapt csoportosuldsai nem kaptak elegendé figyelmet. Ennek a part-
politikailag tagolt er6térnek szenteljitkezt a tanulmdanyt: a partpolitikai tagoltsagot
egyetlen kérdésben, az egyhaz-4llam-oktatas viszony kérdésében elevenitve fel, vizs-
galat targyavé alapvet8en az 1989 és 1994 kozotti korszakot téve, s jelezve: ez inkabb
egy leendé torténeti vizsgélat el6képének mint végtermékének tekinthetd.
Azéllam-egyhdaz-oktatas kapcsolat kérdéskore arendszervaltas egyik nagy szim-
bolikus téméja, tobb okbdlis. Egyrészta partallam oktataspolitikajanak sarokpont-
jai (tulajdon, vilagnézet, dltalanos iskola, kozponti kontroll) kéziil tulajdonképpen
csak ketté allt kapcsolatban az 1948/49-es rendszervaltdssal az iskoladllamositds
ésakotelezd hittan eltorlése révén) — a masik két nagy kérdés (az iskolaszerkezetil-
letve az er8s tanligyigazgatasi kontroll) a kordbbi (1945-6silletve 1935-6s) oktatas-
politikai fordulatokkal fiiggott 6ssze.> Masrészt az dllam-egyhdaz viszony kérdése
minden pluralista oktataspolitika egyik legfontosabb kérdése — s gyakorlatilag min-
den eurdpai orszagban ténylegesen is a legfontosabba vélik, amikor az adott okta-
taspolitikai térben nem a ,,piacorientalt” és ,,redisztribicié-orientalt” erék kozott
fesziil épp a £6 ellentét, hanem az egyhazkovetSk és szekularizacié-elkdtelezettek
kozott.? Az egyhaz és oktatds kérdéskore sokkal alkalmasabb is értékalapu politi-

1 A tanulmény hétteréiil az OTKA kutatdsom és a Microsoft Korlatlan Lehet8ségek Programja szolgél. E sz6-
veg els6 kritikus olvasdsaért Biré Zsuzsanna Hannanak tartozom készonettel.

2 Sarokpont volt még az orosz nyelv kotelezé jellege is 1949 utén. A legkiilonb6zébb adatok azt mutatjék
ugyanakkor, hogy az oroszoktatas tényleges ,,komolyan vétele” igen erésen diverzifikédlédott az 1980-as
években, mégpedig nem a diverzifikdci6 altaldnos szabalyai mentén, azaz nem ott vették komolyan az
orosztanitast, ahol ltalaban a szinvonalas tanitast, s6t.

lasd: Bajomi 2000; Szalai 2000.)
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kaitdborok szervezésére, mint a —legaldbbis részben — szakmai érvek mérlegelését
igényld iskolaszerkezeti, vagy tanterv-politikai vitak frontjai.

Noha szamos kutaté — mint e sorok szerzéje — nem kedveli azt a fajta funkciona-
lista megkozelitést, mely ,,az allam” vagy ,,az egyhaz” vagy ,,az iskola” szerepérél
beszél, satorténeti elemzésben a kévetendé megoldasnak a konkrét érdekcsoportok
viselkedésének elemzését tartja — e politikai tér elemzésé t6bb korlatba titk6zik.

Moédszertani szempontok

Egyfelél az egyhdzakon beliili nyilvanossag kicsiny — s a belsé vitakkal, a konflik-
tusokkal kapcsolatban a szébeli kozlési hajlanddsag szintje is alacsony. Masrészt a
magyar allamigazgatds egyes 4gazatai — a magyar térvények értelmében — nem je-
lenithették meg allaspontjaikat, s mivel egy ilyen kis orszagban kevés e kérdésben
illetékes apparatusbeli szereplé van — a tisztvisel8kkel folytatott beszélgetések sem
idézhetbk az adatkozl6 személyének Iényegi felfedése nélkil.

Tovébbi korlat, hogy ,,a véleményeket”, allaspontokat e kérdésekben mégannyira
semlehetszembesitenia ,valdsdggal”, mint mas oktatasi kérdések esetében. Egyrészt
azért, mert az dllamigazgatasi adatszolgaltatas nem terjed ki a hittanra, a pedagé-
gusok vagy didkok felekezetére, azistentisztelet-jaras gyakorisagara, ,,a vilagnézeti
tantargyakra”, mdsrészt a vilignézettel, vallassal, valldsossdggal, felekezetiséggel,
egyhazakkal kapcsolatos szocioldgiai felmérések sokkal tobb mddszertani problé-
mat vetnek fel, mint az oktatassal foglalkozok. Tovabbi (s Magyarorszagon foko-
zottan jelentkez8) modszertani tehertételei vannak — mint ez mashol kifejtettem
(Nagy 2003) - avalldsossag/felekezetiség in. konzekvencialis dimenzidja és az ok-
tatasi/iskolai értékvalasztasok preferencidja 6sszekapcsolhatésaganak.

E tanulmanyban a problémak expondlédasanak (1989/90-es idészakanak) felva-
zolasa utan a politikai partokat az elsé ciklusban betdltott kormanyparti-ellenzéki
helyzetiik sorrendjében vessziik szimba. Nyilvanvalé ugyanakkor, hogy az elemz6t
befolyasolja, hogy tudja, milyen politikdkat kovettek e partok, amikor kés6bb forditort
felallasban voltak kormanyonilletve ellenzékben. Mivel az els6 évtized elegendé volt
arra, hogya parlamentiélet minden szerepléje egyszer kormanyonlegyen,*a masodik
évtized elemzése mar nem sziikséges — s ez talan segiti az elemzéi elfogulatlansagot. A
politikaitorekvések mogott vélelmezhetd statisztikailag megragadhatd intézményes
és tarsadalmi folyamatokra a problémék elékeriilésének rendjében utalunk csak.

Az oktataspolitikai tér a rendszervaltaskor

Az1988-1989-esidészakban az egyhaziiskolak jrainditasa, a hittankérdés, a val-
lasosifjisagi mozgalmak szervezése, s6t az egyhazakrol és vallasokrdl sz6l6 ismere-
tek iskolai megjelenése egymastél el nem kiilonithets problémacsomagot képezett.
A frontvonalak mindezzel kapcsolatban egybeestek a rendszervaltok és ,,rendszer-

4 Ismeretes, hogy az 1993 utén felbukkant szerepl8k koziil az MDNP és a MIEP egy-egy ciklus erejéig ellenzé-
ki parlamenti partok voltak, viszont sosem voltak kormanypértok — de mindkét part az egykori MDF-b6l
szakadtki.
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6rz8k” kozotti frontvonallal. Az egyhazi iskoldk djrainditdséval a rendszervalt6
kozvélemény és arendszervalté politikai elitnemcsak azért értett egyet, merta val-
lasos sziilék jogait ala akartak tAmasztani, hanem azértis, mert az egyhazi iskolak
alapitdsa/ujrainditasa beleillett az iskolarendszer pluralizalasaval kapcsolatos el-
képzelésekbe. A hittannal kapcsolatos varakozasok — a kdzvéleményben legalabb-
is — er6sen 6sszekotédtek egyfeldla vilagnézeti indoktrinacié egyoldalisagatol va-
16 megszabadulédssal, mésfel6l pedig, ,.a szocialista fogyasztdi tarsadalom” kezdete
6tanévennevezett ,értékvalsag™ ellenstilyozasaval. A valldsosifjusagi mozgalmak
szervezése a politikailag indoktrindlt utt6ré-mozgalom és KISZS ellenstilyozdsanak
tling, iskolatdl vald tavoltartasuk a gyiilekezési és egyesiilési szabadsag korlatozasa-
ként értékeltetett. Az egyhazakroél, vallasokrodl, vallasiismeretekrél sz616 ismeretek
tananyagba-emelése természetes része volt egyrészt,,torténelmiink birtokbavételé-
vel”” kapcsolatos kozéleti/értelmiségi torekvéseknek, masrészt pedig idealis terep
volt, az irodalom és térténelemtanitas megujitdsaval foglalkozdk részére.

Raaddsul az egybeesés nemcsak a nagypolitikaban, nemcsak a politikai nyilva-
nossagban volt megfigyelhet8, hanem az egyhazi szféran beliil is: elsésorban azok
az egyhazi értelmiségiek, lelkészek® stb. szorgalmaztak az iskolaalapitasokat, a hit-
oktatds’ megujitasat, illetve a vallasos tdrsadalmi mozgalmakat, akik a partallam
atalakuldsinal 1ényegesebben lassabban dtalakulé nagyegyhazi vezetés' ellenzé-
kének szamitottak.

5 Az értékvdlsdgkozkelett kifejezése két egymastol fiiggetlen jelenséget takar. Az egyik jelenség a tradiciona-
lis értékrend bomlasa, melyet a ,,kicsi vagy kocsi™-vita (1963 nyara) 6ta tébb hullamban a tradicionalis bal-
oldali és tradicionalis jobboldali csoportok egyarant aggodalommal mutattak be. Ez esetben az értékvalsag
egyszeriien azt aleplezetleniil autoriter attitlidot takarja, mely a beszéléétél eltérd értékrend 1étét, vagy ter-
jedését ,valsagosnak” minésiti. A masik jelenség az értékek inkonzisztenciaja, melyet az értelmiség a ,,sajat
tébordn belill” is konstatal: ,keresztény partok” szavazoéi — a keresztény 6ndefinicié ellenére — ellenzik az
abortusztorvény szigoritasat, liberalis és baloldali szavazék kérében (a baloldali illetve liberalis 6ndefinicié
ellenére) nem kevés az antiszemita, cigdnygyilolé és homofdb....

6 A mai fiatalabb olvasok figyelmét felhivjuk arra, hogy mig az allampért a Magyar Szocialista Munkaspart
nevet viselte, hangstilyozandé, hogy nemcsak az 1948 elétti — s 1945 eléttillegalis - Kommunista Part 6r6-
kose, hanem a Szocidldemokrata Parté is, addig ifjusdgi szervezete, mely az ifjisdg nevelésében a célok sze-
rint nagy szerepet jatszott Kommunista Ifjiségi Szovetségnek hivta magat. [gy még nagyobbnak tiinik az
az ellentmondas, hogy taglétszama csucspontjan is csak egymillié parttag volt — tehat a felnétt tdrsadalom
abszolut kisebbsége —, addig a hatvanas-hetvenes években a KISZ tagsag — legalabbis a kozépiskolas fiata-
lok k6rében — szinte teljes kort volt. Az egymillié parttag mai szemmel nézve elképzelhetetleniil soknak
tlinik, de nem teljesen ,irredlis” szdm. Az 1945-6s valasztason ugyanis a felnSttek 16 szdzaléka szavazott
akommunistékra, s tovabbi 17 szdzalék a kommunistdkkal 1948-ban egyesiilt szocidldemokratakra, akik
kozéttaz egyesiilésnek valamennyihive azért mindenképpen volt. A kommunista partok pedig tobbparti
koriilmények kozott is Oridsi taglétszamot gytijthettek. Nyugat-Eurépa méasodik legerésebb kommunista
partja, a francia tobb tagot szamlalt, mintaréleadott szavazatok szdma. Az 1922 és 1944 kozotti Magyar
Szocidldemokrata Part gy volt tomegpart, hogy taglétszama alig milta alul a rd adott szavazatok szamat.

7 »Helytunk Eurépaban I-1I. Nézetek és koncepcidk a 20. szazadi Magyarorszédgon.” cimii 1986-os kulcsfon-
tossagu kotetben Szdraz Gyorgy e cimmel irt tanulmanyt.

8 Lasd arovid életti, de annal jelentésebb Egyhdz és vildg cimii folydiratot, és az Egyhdzférum korabeli szamait.
9 A kultuszminiszter megbizottja és 7 egyhdz képviseldi mar 1990. junius 15-én megéllapodtak arrél, hogy az
altalanos és kozépiskoldkban szabadon valaszthaté targyként bevezetik a hittant, majd jaliusban 35 egy-

hazzal egyeztetnek.

10 A nagyegyhazi vezetések 4t nem alakuldsa fontos magyar hagyomany. 1945-ben a minden szféréra kiter-
jedé tobbparti politikai dtvildgitast, mely a néci-szimpatizansok eltavolitasat célozta, csak az egyhdzakra
nem terjesztették ki.
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Ez az egybeesés egy olyan sajatos helyzetet tiikrozott, amikor mdr megjelentek,
mar megszervezédtek, mar nyilvanossagot kaptak az iskolaval, az iskolai nevelés-
sel kapcsolatos ellenzéki torekvések, de az iskola maga még része volt a partallam
intézményrendszerének.'" Azaz: az iskolai indoktrinacié mindenképpen ellensa-
lyozandénak tiint.

Ugyanakkor a pluralizmus legtermészetesebb titjanak téint mindezen tdrekvések
bevitele aziskolai szférédba, hiszen aziskolan kiviili utak bizonytalannak igérkeztek:
nem volt vilagos, pontosan milesz a helyzeta sajtészabadsaggal, nemlehetett tudni
hogyan alakul a valésagban a kényvpiac, mi torténik a médiaban..."”

Azatalakulas oldalan 4116 erék épp ezért differencilatlanlépéseket tettek, melyek
elsésorban a partallamimulttdl valé elhatarolédast és nem egy vilagos tij modell ki-
alakitdsat titkrozték. Az egyhdzi ingatlanok visszaadasat mar 1989-ben kilatasba
helyezte a kormény'® — anélkiilazonban, hogy ennek mértékét és részleteit megvila-
gitottavolna. Az egyhédzak iskolaalapitasat korlatozé torvényt 1990 elején (tehdt még
azuj valasztds el6tt) modositottak, anélkiil azonban, hogy az iskolarendszer egysé-
gességérol — melyet 1985 6ta tulajdonképpen csak az allami tulajdon garantalt — 4j
szabalyozast alkottak volna. Az egyhazakrol sz616 — rdadasul kétharmados, tehat
gyakorlatilag alkotmdnyereji — térvénybe'* belevették, hogy az egyhézak fakulta-
tivtargykénthittanérat szervezhetnek a nem egyhéziiskoldban, elmaradtazonban
annak szabalyozésa, hogy a fakultativ targyakra dltalaban jellemz6 nyilvantartasi,
értékelési, tanterv-jovahagyasiszabalyokat hogyan kell — illetve hogyan lehet — 6sz-
szeegyeztetniazzal, hogy az dllami szervek az egyhdzaknak semmiféle instrukciét
nem adhatnak. Rdadésul - a hittan szempontjabél német' logikara megalkotott
térvénybe — belekeriiltaz amerikai'® jogalkotasra jellemz6 elem: a vilignézeti meg-
gy6z6désrél vald hallgatds jogardl — utdbbi korillmény ugyanis elvileg lehetetlenné
teszia tandrdk rendjébe iktatott hittannal kapcsolatos adminisztrativ feladatokat.
A vilagos 4j modell hidnya egyébként abbdl is lathatd, hogy a térvényhozdk az 1j
egyhézak bejegyzésénél mindenféle adminisztrativ és birdi mérlegelés lehetéségét
megvontak, ugyanakkor az egyesiilet alakitashoz sziikséges létszam tizszeresében
szabtdk meg az egyhdzalakitas feltételét. (Az utdbbi tényezd ugyanakkor az iskolai
szerepvallalast nem érinti, a kisegyhazak legfeljebb a fels6oktatatdsban fogalmaz-

11 Hogy mennyire része, arra két szembenall6 érvelés van. A taniigyigazgatas 1985 uténi kontrolljanak 6sz-
szeomldsaval érvelhetd, hogy kevéssé; a megmaradé part és beliigyi kontroll jelenségével, hogy tovabbra is
(Séska 2006).

12 Emlékeztet6iil: kereskedelmi televizidzas a kilencvenes évek kozepéig nincsen. A politikai er6k csak
a koztévéken beliili politikai egyenstlyokban reménykedhettek. Ezek pedig (f6szerkesztévaltdsa TV
Hiradénal, ill. a Hét cimii heti miisormagazinnél) az 1988/1989-es dllapotokhoz képest 1989/1990 telén
még kissé romlottak is példaul a legkovetkezetesebb ellenzéki erék felél nézve.

13 El6sz6r a kultuszminiszter, majd a kormany egyhazpolitikai titkarsdganak vezetdje.

14 Seztatorvénytaz 1990-es SZDSZ-MDF megéllapodas sem vette ki a kétharmados torvények sorabdl.

15 A koordinativ dllam-egyhdz viszony az NSZK alkotmanyfejlédésének fontos sajatossaga, sok tekintetben
annak is kdszonhetd, hogy az erésen protestans tobbségii egységes Németorszaghoz képest az NSZK valla-
si eréviszonyai sokkal kiegyenlitettebbek voltak (Szalai 2000).

16 Az amerikai allam-egyhaz viszony — az alapit6 atyak akaratdnak megfeleléen, majd a tobb hullimban t6r-
tént katolikus, zsidd, kinai bevandorolt csoportok érdekei dltal megerdsitetten — a teljes szeparaciot, az 4l-

lamiiskola és az egyhdzak kozotti ,fal” dllaspontjat titkrozi.
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tak meg ambicidkat, a kdzoktatds — a legutobbi idS8kig — gyakorlatilag a ,,torténel-
mi nagyok” teriilete maradt.)

Maér 1989-ben - konzervativok ésliberalisok nagypolitikai ellentétét és az dnkor-
manyzati térvény megsziiletését megel6z6en — szemben allt egymdssal az egyhdzzal
jo nagypolitikai viszony érdekében anyagi gesztusokra kész kormanyzati érdek és
akonkrétiskolak miikodtetéséért felelds, a konkrét helyi tarsadalommal szamolni
kénytelen helyi érdek megjelenitéje, mint ez a budapesti Méricz-gimnazium pél-
dajan latszott.

Az egészingatlan-intézményvisszaadasos logikaval kapcsolatban 1990 tavaszan
az egyetlen aggodalmas hangu cikket egy kisegyhazi'” vezetd, kés6bbi SZDSZ-es
képvisel6 jelentette meg. Arrélirt, hogy az 6nkormanyzatokra kellene bizni, mit és
mikor adnak vissza az egyhdzaknak.

Akoltségvetéstis —méga valasztasok el6tt — mddositottdk, sazon érvellenére, hogy
az egyhdzaknak van més forrasuk — akar tandjij is — egyenl6sitették az dllami és egy-
hézi iskolék allamtol kapott timogatasét. A minisztérium (MM) mdr ekkor — azaz a
vdlasztdsok elott — felismerte, hogy az egyhdzi iskolafenntartéval kotott kiilon-megdl-
lapodds jelentds befolydst, mérlegelési jogot biztosit a taniigyigazgatdsnak. Az 1990-es
oktatasi tdrvény szerint a helyi tandcs vagy az MM dénti el, hogy az adott telepiilésen
azallamioktatas feladatainak ellatasdhoz kell-e maganiskola — saz MM egyes munka-
tarsaiszerintatimogatas csak az MM engedélyének birtokabanjart. Az egyhazakrol
52616 1990/1V. térvény azonban végiil megszoritas nélkiil garantalta a teljes normati-
vat az egyhazi iskolafenntartoknak. (Tehat nemhogy mérlegelési jogot nem hagyott
az MM kezében,amiazegyhdzésdallam elvalasztasabol kévetkezett,hanemannak az
Eurdpa német hagyomany teriiletein érvényes joggyakorlatnak sem engedett teret,
amely bizonyos normativ feltételekhez — pl. tandijmentességhez, az dllamitanterveel-
fogadéséhoz stb. — koti a teljes korti dllami tdmogatést.) (Lukdcs 1992.)

A valasztdsok utan — legalabbis egy ideig — gy tlint, hogy e kérdésben két térfél-
re oszthatdk a politikai élet szerepl6i.

Ugy tiint, hogy a kormanypértok kdzott nincsen érdemi kiilonbség, s az 6 4llas-
pontjuk lényegében azonos a térténelmi egyhazakéval (melyek k6zott szintén nem
tlint élesnek a kiilonbség): egyszertien fogalmazva minél tobb iskolaépiiletet, minél
elébb visszakapni/visszaadniaz egyhazaknak, minél nagyobb lehetdséget szerezni
az iskolai hitoktatdsnak, minél jelent6sebb mértékben teret engedni a keresztény
értékeknek a nem egyhdziiskolakbanis. Ezek a torekvések éppen azért tiintek egy-
ségesnek kiviilrél, mert a szereplék egy része nem kivant réluk nyiltan beszélni.

A masik oldalon, rovid ideig latszdlag egységes tombot képezve (akkori irdsaink
arrél taniskodnak, hogy a politikai konfliktusok hevében a szociolégusok és a po-
litikakutat6k nagy része is igy kivanta ezt latni) dlltak a baloldali és liberélis ellen-
zEki partok, illetve a szakszervezetek.

Ma mar vilagossa valt, hogy a politikai élet minden egyes szerepldjének kiilon-kiilon
megfogalmazhatd (részben az iddk sordn is vdltozd) dlldspontja van/volt e kérdésekrdl.

17 Egy torténelmi kisegyhdzb6l még a partallam idején kiszakadt kisegyhdz egyik vezetéje.
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A kilencvenes évek elejének kormanypartjai

A pértokataszerint vessziik sorra, hogy korabeli felmérés szerint mennyivel maga-
sabb koriikben az egyhdzakban bizok ardnya, mintaz orszdgos tlag (amiegyébként
50,6 szazalék) illetve mennyivel magasabb ezen beliil a nagyon bizéké (az orszégos
atlag 19,5,4 szézalék) (a Medidn 1993-as, feln6tt lakossag korében végzett 2957 £8s
felvétele szerint). Igy — nyilvan nem véletleniil - el6sz6r a hdrom kormanypértot,
majd a hdrom ellenzéki partot vizsgaljuk meg.

Viszonylag legegyértelmiibb alldspontot a Kereszténydemokrata Néppart képvi-
selte. Tamogatdik kézott 1,55-sz6r annyian voltak, akik biztak az egyhazakban mint
azatlag,s2,22-szer annyian biztak nagyon, mintaz dtlag. A KDNP szavazétdborara
és elitjére egyarant igaz, hogy néven nevezték az egyhazi iskoldkkal és a hitoktatas-
sal kapcsolatos célkitiizéseiket. AKDNP a hittanta tanrendben szerette volna latni,
ha nem is kételez6, de ,rendes” fakultativ targyként. A KDNP — még azelétt, hogy
kideriilt volna, hogy a nagyobb 6nkorményzatok liberalis kézbe keriilnek majd —
szorgalmazta, hogy a volt egyhaziingatlanokat az Snkormanyzatok ne értékesithes-
sék, 1990 szeptemberében a KDNP politikdja kozéppontjaba helyezte a keresztény
szellemiségli 6nkormanyzati iskolék ,,védelmét”, mi tobb, dllami fenntartdsu fele-
kezeti iskoldk 1étesitésére tettek javaslatot. (Az 6nkormanyzati, allami, egyhazi, és
magdaniskoldk mellett ekképpen 1j iskolatipus jott volna létre.) A KDNP birtokolta
a miniszterelnoki hivatal egyhdziigyi dllamtitkari pozicidjat (mik6zben az egyhazi
tigyekintézésétaz MKM kereszténydemokrata elfogultsdggal nem vadolhat6 appa-
ratusa'®intézte), az egyhaziingatlantorvény az MDF-hez tartozé miniszter helyetta
KDNP-s igazsagiigyi allamtitkar terjesztette el6, az ingatlanrendezési bizottsag el-
nokének kereszténydemokrata politikust neveztek ki. A KDNP folyamatos nyomast
gyakorolt a koaliciéra (melynek az MDF ¢és a Kisgazdapart utdn a legkisebb tagja
volt) egyrészt a nagyegyhéazak koltségvetési tdimogatdsanak novelése,” masrészt az
ingatlanrendezés iitemét korlatozé karpétlasi alap novelése érdekében. (Mi tobb a
KDNP-s nyomasra felemelt karpétlasi alapon tul — mintegy az 1994-1998-as, ke-
vésbé egyhdzbaratnak vart ciklus mozgasterét csokkentendd — elére megallapodtak
néhdny egykori egyhazi iskola atadasardl, illetve tjak épitésérél.)

Osszességében tigy tlint, hogy a KDNP mintegy az egyhaziigyi ,agazatot” kérte
akoaliciés megallapodas kimondatlan — vagy esetleg csak nyilvanossagra nem ho-
zott — részében. Minthogy e tanulmanyunkban a rendszervalté ciklus viszonyait
elemezziik, csak utalunk rd, hogy eza munkamegosztas késébb is megmaradt, egy-
hézi igyekben 1994 utan gyakrabban interpellalt a KDNP, mint a tobbi ellenzéki

18 Nem tudjuk pontosan miért tértént, de a kereszténydemokrata politikai allamtitkar (neves neveléstudés)
akiaz 1990-es kormanyalapitaskor keriilt az MDF népnemzeti szarnya dltal delegélt miniszter vezette mi-
nisztériumba, néhdny nap utan lemondott.

19 AKDNP 1993-as javaslata mar nemcsak az egyhazak, de a nagyegyhdzak kozotti preferencidtis jelezte: a
kisegyhédzak keretét kurtitva 640 helyett 645 milliét kapjon a katolikus egyhaz, a célfinanszirozést viszont
kifejezetten a reformdtusok rovaséra valtoztatta volna meg, amikor az egyhdzi oktatasi intézmények kar-
bantartdsara, felGjitasara szolgal6 233,5 milli6 katolikus forint helyett ennél hiiszmilliéval tébbet javasolt
(HVG 1993 0306 p. 15).
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part, 1998 utdn pedig az egyhazakkal kapcsolatos helyettes allamtitkari posztot
egy volt KDNP-s (1994-t61 MDF-es) politikus kérte és kapta meg, s — legalabbis a
parlament részérél — az Gj egyhazi térvény el6készitésével kapcsolatos targyalaso-
kat is volt KDNP-s politikus vezette a kormanytobbség részérél.

Akisgazdapart® politikai alldsfoglalasat két tényezd szabalyozta. Az egyik, hogy
apart— ésvalasztéi —altalanos értékelkotelezettségébblaz egyhaziiskolainditas ésa
hitoktatds széleskorti timogatésa kovetkezett. A kisgazdaszavazdk kozott 1,25-sz06r
annyira biztak az egyhdazakban, mint az atlag, és 1,51 szer annyian biztak nagyon
benniik. Ugyanakkor objektive megfontolandé kiildnbség, hogy mig a KDNP va-
lasztéi kozegében a valldsos katolikusok dominaltak addiga kisgazdapért valasztdi
korében dltaldban a kistelepiilések valasztdi, felekezeti kiillonbség nélkiil, s6t néha
vallasi elkotelezettség nélkiil — a tobbfelekezeti kistelepiilések iskolaatadasaival
kapcsolatban tehdt az FKGP sziikségszertien kevésbé egyértelmii allaspontot fog-
lalt el.*! Ugyanakkor a part valaszt6i kézege lényegesen kevésbé iskolazott.

A masik, hogy a part a minél inkabb természetben t6rténé és minél inkabb teljes
kort karpétlast tizte ki céljaul. Az ingatlantorvény eredeti formajaban teljes egé-
szében megfelelt a természetbeni karpétlas fogalménak, ilyen értelemben tehat
- noha a kormany hangsulyozta, hogy nem karpdtlasi térvényrél van sz6 — mint
potencialis precedens hasznosnak tinhetett.

A harmadik tényez6, hogy az egyhazpolitika irdnyitasanak az a mddja, hogy a
KDNP kvazi ,az dgazatra” jelenthette be igényét, megfelelt a kisgazdapart azon
célkittizésének, hogy a mezégazdasidgban mint dgazatban monopol/hegemoén sze-
repet kapjon.

A kisgazdapart — legalabbis szakért6i kézegében — dltalaban nyitott volt az egy-
séges nyolcosztalyos altalanos iskola védelmére, mely a kistelepiilési lakossag mo-
bilitasi esélyeit szolgalta. Nem mutathaté ki azonban olyan 6sszefiiggés, hogy az
1945-1948-asidbszakban (éppen az akkori kisgazda oktatéspolitikusok koreiben)
kozkelett érvelés a kistelepiilési dltalanos iskola szinvonala és a felekezeti okokndl
fogva megkett6z6dé6 iskolarendszer ellentmondasardl az 1989 utani kisgazdapart
vezetését befolydsolta volna. Megjegyzendd, hogy a kisgazdapartelsé és harmadik
ciklusban egyarant jellemz szakaddsai az egyes part-részecskék egyhazpolitika-
hoz, illetve az oktatdspolitikahoz vald viszonyat nem befolyasoltak.

Lényegesen bonyolultabbnak bizonyult az 1990/94-es idészak vezet6 kormény-
partjanak, a Magyar Demokrata Féorumnak a szerepe. Az MDF — ezt akkor nem
léttaaz elemzd (Nagy 1994) - nem adhatott korlétlan preferenciat a, sajat” egyhdz-
politikai céljainak.

Nem tehette ezt az MDF el6szor is azért, mert a valasztdi és szimpatizansai — leg-
alabbis akkor,amikor alegnagyobb part volt — értelemszertien sokkal kisebb arany-

20 A part tobbszori szakaddsa nyomén jol kérvonalazhaté a jobboldal mindenkori vezetd erejéhez (az Antall,
Boros, Orban-centrumhoz) maradéktalanul hii csoportok és a fiiggetlen politikét folytatni kivanok zajos
ellentéte. Ennek azonban oktataspolitikai, egyhazpolitikai kifejez6dése gyakorlatilag nem volt.

21 Az 1920-asill. 1947-es valasztasokon kisgazda és keresztény partijeloltek egymas ellen is felléptek — tisz-
tan katolikus falvakban is.
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ban kertiltek ki egyhdzias meggy6z6désti emberek koziil. (Ez egyszerli matemati-
kaikérdés: ajobboldali koalicié partjaira szavazéknak mintegy harmada sorolhaté
a szlikebb értelemben egyhaziasak — pl. heti templomjarék, 6nmagukat egyhazuk
tanitdsa szerint valldsosnak mindsiték — kozé.) Ez az ardny a kereszténydemokra-
tdknal magatdl értetédSen magasabb, a kisgazdakndl pedig mar csak azért is ma-
gasabb, mert jorészben idésebb falusi emberekrél van sz6. Az MDF szavazok ta-
bordban tehat az egyhdziasan vallasosak ardnya az el6z6eknél sziikségképpen ala-
csonyabb. Az MDF szavazoék kozott az atlagnal minddssze 1,05-sz6r magasabb az
egyhdzakban bizék ardnya és 1,02 szer magasabb a nagyon bizéké.)

Nemadhatottkorlatlan preferencidtaz egyhdzpolitikdnak azutan azért sem, mert
a kormdanyzati munka egészéért felelt, a kormanyzat kiilonb6z6 csoportjainak pe-
dig mas szempontjaiislehettek: a BM szempontjabdl az 6nkormanyzatokkal, mint
iskolafenntartdkkal valé viszony, a Koztdrsasdgi Megbizottak tevékenységének
jogegysége nyilvanvalé preferencia volt, az IM ellenérdekelt volt abban, hogy az
alkotmdénybirdsdg ismételten biralattal illesse a korményzat ezzel kapcsolatos jog-
szabaly-alkotasi gyakorlatat, a munkatigyi tarca ellenvéleményt nyilvanitott azon
kormanyzati célkittizéssel kapcsolatban, hogy az egyhdzialkalmazottak kézalkal-
mazottd valjanak, a koltségvetési egyensulyért felel6s PM sem a kdrpétlasi ossze-
gek szélséséges novelésében nem volt érdekelt, sem abban, hogy a koltségvetési pénz
névekvé szazaléka dramoljon olyan irdnyba, ahol nincsenek standard ellen8rzési
lehet6ségek. (Pl. a hittanoktatdssal kapcsolatos pénzfelhasznélas ellenérzése alkot-
manyos és gyakorlati akadélyokba is iitkozott, az ASZ tényleges gyakorlata pedig
azt mutatta, hogy az ASZ 6dzkodik attél, hogy az egyhézi iskoldkban ugyanolyan
tipust ellendrzést végezzen, mint pl. az 6nkormdanyzatiakban.)

Végezetiil nem tehette azért sem, mert maganak az oktatasi tarcanak az érde-
kei sem voltak egyértelmtek. (Példdul az orszag intézményeinek szakostanar-ella-
tottsiga, mint szakmapolitikai cél nyilvan kisebb eséllyel valésulhatott meg, ha a
munkaltatéknak és munkavallaléknak egyarant még egy — pl. vilagnézeti, életfel-
fogésbeli, életmoddbeli — szempontot mérlegelniiik kellett.) Ugyanakkor a politikai
allamtitkdr az egyik torténelmi felekezetlegmagasabb rangt vilagi vezetéje volt,*
s tobb koztisztviseld erés kapcesolatokkal rendelkezett a torténelmi egyhdzakkal,
illetve keresztény-keresztyén értelmiségi csoportokkal. A lelépé kormany — érté-
keit és politikai elitjének érdekeit elére biztositva — 20 évre el6re kézoktatasi meg-
allapodast kotott az egyhazi iskoldkkal.

Az MDF kulonb6z6 szdrnyai nem egyforma erésséggel kotédeek a kiilonb6z6
torténelmi egyhdzakhoz. Szamos MDF-es képvisel semmilyen formaban nem je-
lenitette meg egyhazias kotottségét — még az egyhdzi ingatlantorvény vitdjaban is
akadtolyan, akialiberalis ellenzékhez hiz6 médosité inditvanyt terjesztett be. Az
MDF Antall J6zsef minisztereln6kh6z kot6d6 centruma els6sorban a torténelmi
katolicizmus felé tajékozddott, a népi irodalom 6rokdseként fellépd erk viszont a
kélvinizmushoz. (A MIEP és az MDF szavazétaboranak késdbbi megoszlasa is azt

22 A Horthy korszak fontos hagyoménya volt ez is.
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tiikrozi, azaz nem egyszertiien a partelit belsd ellentétérdl van sz4.) Az oktatdspo-
litikdban — elsésorban olyan intézményatadasok kapcsan melyek nem is voltak az
egyhéziingatlantérvény hatalya ald besorolhatéak, mint az orszag legnagyobb ta-
nitéképzé f8iskoldja — kozvetleniil érzékelhetévé valt azis, hogy pl. az oktatdsi mi-
nisztérium politikai dllamtitkara egyidejiileg reformétus vezeté is.

Minthogy e tanulmanyunkban csak a rendszervalté ciklus viszonyait elemezziik,
csak utalunk ré, hogy az MDF oktatéaspolitikajanak valldsos/egyhazias jellege az
MDNTP kivalasa, illetve a kevésbé tradicionalista jobboldali szavazék FIDESZ-hez
tavozasautdn meger6s6dott. Az 1994-ben ellenzékbe szoruld MDF profiljalatvanyo-
san markansabbd valt e tekintetben. Az MDF egykori szavazétaboranak csokkenése
avallasosak s6t egyhdziasak aranyatradikdlisan megemelte a part bazisan beliil. Az
MDF az 1994/98-as ciklus egyhézilletve egyhaziiskola igyben viszonylag sokat in-
terpellald partjai kozé tartozott. Az MDF 1994 6szén az élén allt annak a parlamen-
ti kiizdelemnek, mely a kézoktatasi megallapodasok feliilvizsgélatat szorgalmazé
OM politika-visszavonuldsihoz hozzajarult. Az MDF elitjében maraz 1994/1998-as
ciklus soran meger6sodottaz egykori KDNP-sek befolyasa, igy amikor 1998-banaz
MDF tjra kormanyra keriilt az egyhazpolitika egyik féfelel6sévé valt.

Az ellenzék er6i

Migvalamennyi kormanypartrajellemz6, hogy szavazéik egyhdzak irdnti bizalma
némileg magasabb az atlagnal, addig valamennyi ellenzéki partra jellemzd, hogy
szavazbik egyhdazak irdnti bizalma némileg alacsonyabb az atlagnal.

Az 1990-1994-es id6szak legerésebb ellenzéki partja az SZDSZ szavazéi koré-
ben 0,88-szor annyian biztak az egyhdzakban, mint az atlag, és 0,74 szer annyian
biztak nagyon benniik.

Tényként konyvelheté el, hogy az egyhazias szavazdk kérében az SZDSZ kevéssé
volt népszer(i - sajat szavazdik nyomasaval tehat kevéssé kellett szamolniuk, ugyan-
akkor a part szamara rendkiviil fontos volt, hogy az ellenfelei altal médszeresen
keltett ,egyhazellenes” image-et csdkkentse. Nem volt ugyan varhaté, hogy a kon-
zervativ valldsos emberek/sziil6k korébél nagyszamban érkeznének szavazdk, dea
partelit szamdra mégiscsak elfogadhatatlannak tiint, hogy az ,ateista kommunista”
partutéddja, az MSZP népszerilibb az egyhdzias emberek kérében, mint a valldssza-
badsagért évtizede kidllé6 demokratikus ellenzék utédpartja az SZDSZ.

Ugyanakkor az SZDSZ értelmiségi elitje szdméra hagyomdanyosan rendkiviili
fontossagu volt a lelkiismereti és vallasszabadsdg, az SZDSZ kiemelten kezelte az
allam és egyhaz elvalasztottsaganak tigyét, vonzédottaz dllam-egyhdz viszony ame-
rikai modelljéhez, kifejezetten aggodalommal toltotték el azok a részben egyhazi-
as szimboélumok, melyek a Horthy rendszer rehabilitalasat-restauraciéjat céloztak
vagy legalabbis igy is értelmezheték voltak. Az SZDSZ elitje fokozottan érzékeny
volt a hiv6k és nem-hivk listdba vételének (mely a tanrendbe integralt fakultativ
hittan szervezésének feltétele) barmely formajaval szemben. (Ez a vita az ezredfor-
dul6 népszamlaldsanak felekezeti hovatartozast firtat6 kérdésével kapcsolatban,
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illetve 2001 végén, megint csak a hittanoktatassal kapcsolatban kitjult, de 1énye-
gesen kisebb port vertfel.) Az SZDSZ szdmara a hitoktatas szabalyozasa a gyerme-
ki jogok fiiggvénye is volt, ezért médositottak (mar az oktatdsi tdrca birtokaban)
olyan irdnyban az oktatdsi torvényt, mely a hitoktatdson vald részvétel/rész nem
vétel jogata tanul6hoz és nem a sziil6h6z kototte. (Mdas kérdés, hogy amennyiben a
iskolai hitoktatason val6 részvétel nem része a tankotelezettségnek, akkor aziskola
semmilyen formaban nem is vallalhatja, hogy a beiratkozott gyerekek hittanérara
jarasat kikényszeriti. Igy az, hogy valéjaban ki dont a gyerekek hittanra jarasarél,
mindenképpen egyrészt a csalddon beliili szimbolikus eréviszonyok, masrészt az
iskolai didkkozosségben uralkodé informalis elvardsok kérdése volt és marad — de
hét erre a szocioldgiai szempontra a jogalkotd nyilvin nem lehet figyelemmel.)
Miésfelélaz SZDSZ erésideoldgiai elkdtelezettséggel rendelkezett mindenféle sza-
badsagirant. Liberélis viligképének része volt barmely olyan tirsadalmi mozgalom,
vagy akdr tizleti vallalkozas tamogatasa, mely a monolitikus allami alrendszerekben
alternativ szinfoltokatjelent. A nem dllamiiskolarendszer névelése iranti SZDSZ-es
elkotelezettség (példdul az iskolai utalvanyrendszer gondolatdnak felmeriilése) td-
mogattaaz egyhaziiskolak elinditdsat. (Nem meriilt fel pl. azamerikai modell kve-
tése abban az értelemben, hogy a magan és felekezetiiskolak egyéltalan ne kapjanak
kozpénzt.) A kiilonb6z6 fenntartdk illetve eszmék szabad versengése iranti elkotele-
zettség még a hittanoktatassal kapcsolatos egyértelmt allasfoglalast is dtmenetileg
megnehezitette, Hasonloképpen a szélas és vélemény-nyilvanitasi, illetve a tansza-
badsag iranti elkételezettség (ami a tantestiiletek autondmisja, illetve a tankdnyv-
valasztési szabadsdg iranti elkGtelezettséggel parosult) nagyon nehézzé tette annak
parton beliili és kozéleti kommunikaldsat, hogy miért és milyen mértékben, illetve
milyen értelemben tilos az 6nkormanyzati iskoldknak vilagnézetet sugarozniuk.
Harmadrészt az SZDSZ oktatéspolitikai elitjének egyik része az alapitvanyi is-
kolak fejlesztése irant kiilondsen elkdtelezett volt. Amikor tehat az 1994-ben hata-
lomrakeriil6 SZDSZ sérelmezte a kdzoktatasi megallapodasokat, azaz azt,hogyaz
egyhdziiskoldk extra timogatasarédl alelépé kormanyzat megallapodott, s az ezzel
kapcsolatos nyilatkozatokat ajobboldali ellenzék ésa szocialistdk egyarant birdledk,
6nkéntkinalkozottazakompromisszum, hogy nem az egyhaziiskolaktél kell elven-
niaz extra timogatast, hanem az alapitvanyiaknak is oda kell adni ugyanazt.
Negyedrészt az SZDSZ elitjének egy része erésen kot6dott a kisegyhazakhoz —
amiakisebbségiilletve partallamalatt ellenzékihelyzetben1évé mozgalmak kézotti
természetes kapcsolatokra megy vissza. E kisegyhazak, tevékenysége, pasztoracids
technikditorténetileg gy alakultak ki, hogy nemigényelték nemcsak a gyermekek
intellektudlis nevelésének teljes komplexitasatlehet6vé tévé egyhaziiskolafenntar-
tést, de mégaz intézményes iskolai hitoktatast sem. Az egyhazi iskolafenntartds és
az iskolai hitoktatas allami tAmogatasa tehat — objektive — a kis és nagyegyhazak
esélyegyenl6tlenségét alatdmaszté tényez6nek tiint e csoport szemében.
Az ,egyhazakban legkevésbé biz6 szavazdnépesség” pozicidjaért az MSZP és a
FIDESZ tamogatéi tabora verseng. Ha azt vizsgaljuk, hogy mennyivel alacsonyabb
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azok aranya, akik biznak az egyhdzakban, mintaz atlag, akkor 0,64-es értékével az
MSZP van a skdla KDNDP-vel ellentétes oldaldn, s a FIDESZ tdbora a centrumhoz
kozelebb 0,74-es értékkel. Ha viszont azt vizsgaljuk, hogy az egyhazakban nagyon
megbizék kérében mekkora ez az érték, akkor a FIDESZ tabora 0,46-on 4ll, tavo-
labb a centrumtél, mint az MSZP, melynek 0,54-es az értéke.?

A szocialista part a kilencvenes évek elején igen ellentmondasos helyzetben volt,
hiszen mindenféle médon el kivant hatdroldédni a partallami maletdl, az MSZMP-
re jellemzé vilagnézeti kotottségektdl is.

Azegyhazellenesség, vallasellenesség vadjatazonban ugy kellett kivédenie, hogy
akozvélemény-kutatasok szerintlegegyértelmubben szekularizalédott tarsadalmi
csoport —anagyvarosi szakmunkdassag, illetve a miiszaki értelmiség — taimogatasat
ne veszitse el. Ennek kévetkeztében az els6 — s nem tagadhaté, hogy bizonyos érte-
lemben a harmadik — parlamenti ciklusban az MSZP politikéjit az dllam s egyhaz
elvalasztottsagara utal6 jogszabdlyok védelme, saz egyhaziiskolareprivatizaciéval,
a hittan 6rarendi integraldsaval kapcsolatos ellenallas hatarozta meg.

Az MSZP ilyen irdny magatartasat a kezdetekben el8segitette, hogy az ingat-
lanétadas/iskolaatadas természetes vesztese a pedagogustarsadalom volt, egyrészt
azértmert — mint minden tulajdonosvaltdsnal — a munkahelyek bizonytalanna val-
tak, médsrészt pedigazért, merta pedagbégustirsadalom az egyébkéntis meglehets-
sen szekularizalt magyar értelmiség atlaganal is kicsit szekularizaltabb csoportja-
hoz tartozvan, elfogadhatatlannak itélte, hogy alkalmazottakat ,,dtadjanak” egyik
fenntartétdl a mésiknak stb. Ezért az 4llam-egyhdz elvalasztottsdg és a vilagnéze-
ti semlegesség szempontjabdl igen aggasztd, de latszélagosan békés ,,megoldas”,
hogy az vj tulajdonos ,,atveszi” az egykori iskola intézményét is az ott dolgozdk-
kal egyiitt, nem élvezhetett egyértelmi tdmogatottsagot a pedagdgustarsadalom,
a pedagobgus-szakszervezet, és alegnagyobb értelmiségi szavazéréteggel, illetve az
MSZOSZ egyiklegnagyobb tagszervezetével szoros kapcsolatot tartd part részérél
sem. Késébb azonban — minthogy a gyermekszam csdkkenése és az 1995-6s Bokros
csomagaz 6nkormanyzatiiskolakban alkalmazott pedagégusokatis egzisztencialis
aggodalmakkal t6ltotték el — a szakszervezet mindinkabb fontosnak tartotta, hogy
a,,munkavallaléi érdekeket” az allam-egyhaz elvélasztottsdganak politikai é1énél,
illetve a pedagogusok lelkiismereti sérelménél el6bbre helyezze: azaz taimogatta a
pedagdgusok atvételét, szorgalmazta — s a Horn kormany alatt gyakorlatilag ke-
resztiilvitte — az egyhazi iskolakban alkalmazottak kozalkalmazottasitasat.

Azingatlanatadds egyébként viszonylag gyakran vezetett ahhoz, hogy a kistele-
pulési-kisvarosi onkormdnyzat mésik iskolat alapitott, illetve 0j épiiletbe vitte a régi
intézményét, ami a helyi munkaerépiac szempontjabdl azt jelentette, hogy lénye-
gesen megnétt a pedagdgus munkahelyek szdma — amiben a szakszervezet akkor
is érdekelt volt, ha ez egyidejiileg részét képezte az egész dgazatra jellemz6 ,,kozle-
gel6k tragédiaja” effektusnak.

23 Annak deklarélasat, hogy nem biznak az egyhazakban a KDNP-sek 14,7 a kisgazdék 29,6 az MDF-esek 37,0
szazaléka véllalta fel. Az SZDSZ-ben ez az ardny 44,1 szdzalék, miga FIDESZ-ben 52,3 az MSZP-ben 56,3.
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A pedagégusérdekektdl fiiggetleniillépett felnyomasgyakorl6 csoportkéntaz MSZP
Hiv6 tagozata, mely els6sorban a nagyegyhazakkal vald kifejezetten jé viszonyt ta-
mogatta, s ezért semmi olyanra nem kivant vallalkozni, mely az egyhazak szerzett
— kereszténydemokrata-MDF kormanyzds alatt szerzett — jogait sérthette volna.

Az MSZP centrumanak szavazatmaximalizalasi stratégija a kilencvenes évek
kozepétdl egyébként is arra késztette a part vezetdit, hogy latvanyos gesztusokkal
— s koalicids partneriik rovasara — kozeledjenek a torténelmi nagyegyhazakhoz.
Nemcsak a Vatikani megallapodas el6készitése és megszavazasa maradt a nagyob-
bik kormanypartiigye, de a koalici6 egyik legelsé vitja arra irdnyult, hogy az egy-
haziiskolafinanszirozasi kiilon-megallapodésok feliilvizsgalatat kilatasba helyezé
SZDSZ-es politikat a miniszterelndk ,,allva hagyta”, az egyhazpolitikét pedig 4l-
lamigazgatasi dtszervezéssel magahoz vonta. Az egyhdz-finanszirozas kérdésko-
rében is az SZDSZ-t6] eltérb, a nagyegyhazakéval egybeesd allaspontot foglalt el a
miniszterelnok, még azon az aron is, hogy a koltségvetési torvény szavazasakor a
szocialista partjé része az SZDSZ-es allaspontot tdimogatta az egyhazi 1 szazalékok
kérdésében, tehat a miniszterelnok latvanyosan kisebbségben maradt.

A szocialista kormany egyhazpolitikdjanak legtartésabb lépése a Vatikdni meg-
allapodas és az 1997 végén elfogadott finanszirozasi megallapodas. Ez — kiilonféle
eurdpai modellek kombinaldsaval — a hitéleti tevékenység finanszirozdsataz dllam-
polgari adéfizetés 1 szazalékahoz kototte, ezzel a szocialista korszakra jellemz6 il-
letve az dllam-egyhdz 6sszefonddottsagot szimbolizal6 kéltségvetési alkun alapuld
allamitdmogatas megsziintetését tette lehet6vé. Ezt azonban olyan médon kivanta
megtenni, hogy az egyes egyhdzakra jutd 6sszeg semmiképpen ne csékkenhessen.
Szempontunkbdl e finanszirozasi elképzelés is rendkiviil jelentSs, mert a hitokta-
tast hitéleti tevékenységnek nyilvanitotta, igy a hagyomanyosan a koltségvetésben
szerepl6 ,hitoktatds tétel” megsziint — noha a kistelepiilési hitoktatasra tovabbra
is kiilon pénzeket forditott a koltségvetés. Ha eléreszaladunk az idében lathatjuk,
hogyaszocialista part — elsésorban pénziigyi eszkézokkel - tijra és Gjra gesztust ki-
vant tenni a torténelmi egyhazaknak.

Avatikdni megallapodés a felséoktatdsba is garancialis elemeket épitett be, meg-
akaddlyozta, hogy még a hallgatéi igények elforduldsa esetén se siillyedjen a fenn-
all6 szint ala a finanszirozas, s a hallgatéi normativa masfélszeresével finansziroz-
ta meg az egyhdziintézményeket. (A jogszabdly szerint ha a jelentkez6 hallgatdsig
mindsége az orszagos atlag ala csékken, a kvota megmarad, de ténylegesen hallga-
téval nem kotelezé feltolteni a keretet.)

Alegkisebb ellenzékiparta FIDESZ egyhazpolitikaval egyhaziiskolazassal kap-
csolatos stratégiajat is tobb tényez6 befolyasolta.

El6szor is vildgosan kelllatni, hogy a FIDESZ-en beliili frontvonalak — ellentétben
atobbi partot megosztd erévonalakhoz — az els6 pillanattdl kezdve osszefiiggtek az
allam-egyhaz viszonnyal, a liberalizmus értékei iranti elkStelezettséggel.

AFIDESZ mely magat — az SZDSZ és MDF vonatkozasédban — elvélt sziil6k gyer-
mekének mindsitette, gy kivant ellenzékben lenni, hogy e kérdésben semmikép-
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pen ne keriiljon teljesen azonos platformra az SZDSZ-szel — az MDF-fel azonos
platform fel sem meriilt.

A FIDESZ alapitéinak egy része ezen dltalanos elhatarolédason til személyes el-
kotelezettségekkel is rendelkezett a katolikus és protestans értelmiségi csoportok
céljainak taimogatdsara. Mas FIDESZ alapitékat viszontinkabb a szekularizacié és
szeparacid értékei jellemezték, ez néha még azoknal is érvényesiilt, akik a ,,nem hi-
v8” allaspontot felvéllalé liberalis értelmiségi csoportokkal semmilyen kozosséget
nem vallaltak. Ugyanakkor a FIDESZ fiatal, iskoldzott, erésen szekularizélt elitje
és valasztéi szamadra az egyhazi ingatlantdrvény illetve az iskolai hitoktatas timo-
gatdsa sem lett volna elképzelhetd.

AFIDESZ-benazoktatds kulcsagazat volt, s a FIDESZ oktataspolitikaja — szem-
ben a centralizdl6 jobboldallal és az iskolai autonémia irdnt elkotelezett SZDSZ-
szel - mindenekelétt onkormdanyzat bardt volt. AFIDESZ — szimos nagyvarosban,
koztitk Budapesten — az oktatasi bizottsag elnoki pozicidjat kérte a pozicidk elosz-
tdsakor. Rdadasul a FIDESZ elkdtelezte magat a nyolcosztalyos dltaldnos iskola
védelmében — az egyhaziiskoldk pedig a viszonylag nagyaranyban hat és nyolcosz-
talyosként szervezddtek.

Ezekbél az ellentmondd igényekbdl az kvetkezett, hogy a FIDESZ argumenta-
cidjaban, nyilvanossagra hozott pontjaiban stb. egyértelmiien az egyhdziingatlan-
torvény ellen exponalta magat, de az ingatlantdrvény szavazasakor végiil is tart6z-
kodott. A FIDESZ egyhazpolitikdjaban bekdvetkezé fordulatot mintegy elére je-
lezte, hogy a part 1993-ban a kisebbségi és emberjogi bizottsag elnoki székébe (az
elsésorban emberjogi kérdések irant érdekl6d6 a FIDESZ-bél éppen kivald, s ezért
mandéatumaérélislemondé vezetd politikus helyébe) a kiilfoldi magyar kisebbségek
korében jatszott egyhdzi aktivitast egyértelmiien magasra értékel6 kiilpolitikust,
kisebbségpolitikust juttatott.

A masodik ciklus sordn fokozatosan a jobboldali ellenzék vezet erejévé valo
FIDESZ fokozatosan kicserélte valasztd kozonségét. Ez a part dltalanos nyelveze-
tében, a nemzeti és vallasi szimboélumok irdnti nyitasaban sokkal inkabb kifejez6-
dott, mint oktataspolitikdjaban.

* ok %

A fenti sz6veg — mely néhdny tanulmany mellett az orszaggytilési napléra , a parla-
mentkulturdlis bizottsaga oktatasiigyialbizottsigdnak anyagara és egy orszagos na-
pilap hiranyagara tdmaszkodik — sokkal ink4dbb vézlat, mint mélyelemzés: a partok
belsé tagoltsagat nagyszamu interjuval kellene mélyebben feltdrni. S természetesen
atucatnyinagyvaros partpolitikailag értelmezhetd oktataspolitikdjanak torténete
iside kapcsolandélenne. Ha mindez egyszer elkésziil, akkor fogjuk olyan biztonsag-
gal értenirendszervaltasunk oktatdspolitikajat, mint ahogy pl. az 1880-as években
értették és reflektaltak az 1867-es rendszervaltas oktataspolitikajat.

NAGY PETER TIBOR
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